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Lovit în fel şi chip, în timpul vieții, dar şi câțiva 

ani după moarte, de incomensurabila mojicie a 
contemporanilor săi (ilustrată la nivelul de sus de 
nefericitul Al. Macedonski, iar la nivelul de jos de 
preafericitul popă Grama), Eminescu părea să fi 
fosteruțat măcar de ireverențiozilatea posterităţii, 
cel putin printre conaţionali. Cazuri precum cel 
al doctorului C. Vlad (care nu era propriu-zis un 
contestatar, ci o victimă a turpitudinii profesio- 
nale) au fost izolate şi copleşite de ridicol. Fronda 
antieminesciană, atâta câtă a fost, a venit din 
partea alogenilor (pe urmele viclean - sfătosului 
C. Dobrogeanu-Gherea, până la isteria rabinică 
a unui Rosen Moses). Până şi un Eugen Lovinescu, 
ideolog al antitradiționalismului occidentalizant, 
a fost fascinat — chiar dacă nu fără rezerve — de 
figura lui Eminescu. Comunismul însuşi, deşi 
i-a simplificat şi pervertit imaginea (mai ales în 
primele decenii), nu s-a încumetat să-l renege, 
mulțumindu-se doar să-l amendeze ideologic (iar 
în ultima fază ajungând chiar să-l remitizeze, 
desigur superfi-:al şi impur). Un Constantin Noica 
sau un Edgar Papu putuseră profita de context, 
încercând o adâncire elitistă a eminescianismului 
(depăşind atât grila călinesciană, cât şi limitele 
ideologice ale recepţiei “oficiale”). Pro- 
eminescianismul, traversând contextele cele mai 
diverse, este o constantă majoră a culturii 
româneşti de o sută de ani încoace, pe când anti- 
eminescianismul este un fenomen de dată relativ 
recentă, integrându-se în moda “revizuirilor” 
postcomuniste şi în euforia maniacală a 
“demitizărilor” în stil occidental (semne ale 
srupidităţii încântate de sine, ca orice “modă” şi 
ca orice “manie”; a se vedea în numărul de faţă 
— pp. 4-5 —excelentul articol despre “Demitizare” 
semnat Alexandru Antim). Acest vajnic 
antieminescianism-— susţinut, e bine săse observe, 
nu de figuri ilustre, ci de politruci cenuşii — este 
desigur şi o replică la supralicitarea didactică sau 
propagandistică a personalităţii şi operei 
eminesciene (căci există, fără îndoială, şi o 
patologie a pietăţii), dar el ţine mai cu seamă de 
un an*:me iconoclasm ideologic, care ar fi 
european, dacă n-ar fi evreiesc, De altfel, 
“rațiunile” care-l susțin (devenite dogme în 





Ca şi Goethe pentru germani, Eminescu este conștiința noastră mai bună. Caietele sale te petrec prin atâtea lumi ale gândului 
şi ale inimii, încât până la urmă ți se întâmplă să vezi cum ceea ce voiai umeori să spui Stă mai bine SpS acolo. Când unui DOpOr 1 se 
face un asemenea dar, trebuie să ştie să-l primească, cui tinerii lui Cu ot.” 
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conştiinta anumitor medii intelectuale) sunt prea 
putin de ordin estetic; aspectul de “afacere 
ideologică” este evident, chiar şi îndărătul 
discursurilor celor mai sofisticate. Noii inchizitori 
porniţi să epureze tradiția naţională nu-l contestă 
doar pe Eminescu, ci practic, prin Eminescu, toată 
elita culturii româneşti care l-a mărturisit de-a 
lungul timpului (de la Titu Maiorescu şi până la 
Constantin Noica). “Poetul naţional” devine astfel 
pretextul major al unei campanii concertate de 
culpabilizare globală a trecutului românesc. În 
acest context, inițiativa oficială ca anul 2000 să fie 
declarat “Anul Eminescu” (avându-se în vedere a 


150-a aniversare a naşterii poetului) este cu arât 


mui binevenită, rămânând Să fie însă şi înrelept 
chivernisită, dincolo de ispitele comode ale 


festivismului retoric. În felul acesta, pentru 


conştiinţa românească, anul- 2000 reprezintă 
Marele Jubileu Universal al Naşterii lui Hristos, 
dar şi jubileul naţional al naşterii lui Eminescu. E 
un bun prilej de regăsire a convergenţei esenţiale 
dintre universal şi național, pe de o parte, dintre 
spiritual şi cultural, pe de alta. Oregăsire a Tradiţiei 
în toată complexitatea ei mistică şi istorică, 
mărturisitoare şi creatoare. O regăsire a temeiurilor. 
Chiar dacă Eminescu n-a fost un poet propriu-zis 
religios, nici ceea ce se cheamă îndeobşte un 
“ortadox practicant” (potrivindu-i-se mai degrabă 
formula aplicată lui Goethe şi romanticilor în 
genere: “religiozitate fără religie”), totuşi el ni se 
dezvăluie profund creştin în resorturile “abisale” 
ale personalităţii şi operei sale: prin sensibilitatea 
metafizică, prin reverența față de tradiţie, prin 
altitudinea morală, prin vocaţia mărturisitoare. Pe 
acest fond, el este, cum spunea Noica (Eminescu 
sau gânduri despre omul deplinal culturii româneşti), 
“semădăul” nostru, cel trimis “să dea seamă” 
pentru noi toţi, cu împlinirile şi cu neîmplinirile 
lui. Recitirea operei şi disponibilitatea unei mai 
drepte înţelegeri s-ar cuveni să fie prinosul adus 
memoriei sale, la această răscruce de veacuri şi de 
milenii. Şi o formă de respect faţă de noi înşine: nu 
în condiția noastră conjuncturală, ci în identilatea 
noastră eternă. 
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Încercând să cinstească dincolo de poneife memoria lui Eminescu şi să contribuie după puteri la mai dreapta lui înţelegere, revista Puncte cardinale, în aces! 
'.. Li Lă + i 23.) . * LA A ? * L] 
al X-lea an a! apariţiei sale, va include, număr de număr, cel puţin două pagini închinate lui Eminescu (în umărul de faţă, a se vedea G. Ardeleanu, “Mihai 


Eminescu: Odă (în metru untic) şi variantele ci”, pp. 12-13), având în vedere toate ipost 


azele gândirii şi creației eminesciene, Coloanele revistei rămâa deschise 


oricărei contribuţii de calitate privitoare la viaţa sau opera lui Eminescu (cu condiţia ca materialeie să nu depășească spaţiul a două pagini de revistă), Lă sfârşitul 
anului, lucrarea considerată cea mai bună (de către un juriu alcătuit din redactori şi colaboratori permanenţi) va [îi premiată. Dacă Dumnezeu Neva ajuta,studiile 
apărute de-a lungul anului vor fi reunite într-un yolum omagial. E, jâra 
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Extinderea Uniunii Europeneprin începerea negocierilor de aderare 
a României reprezintă o revizuire a sferelor de influență delimitate în 
cadrul acordurilor ruso-americane de la Yaltaşi Malta. După prăbuşirea 
comunismului, România a continuat să Sesitueze- cu “binecuvântarea” 
Americii - sub patronajul serviciilor secrete ruseşti, care au minat din 
interiorul țării reforma liberală, menţinând astfel România sub influența 
Rusiei. La venirea sa la Bucureşti, Bill Clinton condiționa intrarea 
României în NATO de realizarea (numai prin noi înşine?!) a reformei, 
de parcă “agenturili” care l-aut “uns” pe Iliescu în locul Îmmpuşcatului 
şi-ar fifăcut bagajele imediat după alegerile din '96, ruşinate devenirea 

laputere a fantomelor țărăniste. Dar cumsă faci reforma, dacă nu scapi 
„| de Securitate? Și cum să scupi de Securitate, dacă nu eşti primit în 
NATO? 

„În realitate, însă, reforma nu putea să demareze numai dinlăuntrul 
fării! Dintr-o mlaștină nu poți ieşi numai prin tine însuţi! Cu CâL te zbaţi 
mai mult ca să ieşi la mal, cu atât mai repede mâlul te înghite. În această 

Situație, e nevoie de cinevă dinafară care să-ţi întindă mâna. Or, până 
acut, America ne-a făcut doar semne prietenești de pe mal, sau = mai 
rău - s-a făcut că ne întinde mâna... 
„De-acum încolo, însă, finanţările masive, în parte nerambursabile, 
necesare reuşitei reformei, vor proveni de la U.E, Aceasta îşi va pune 
amprenta concepției sale integratoare asupra organismelor financiare 
internaţionale, carepână nu de mult s-au conformalprudenței restrictive 
față de România, recomandate de SUA. Cumseexplică viziunea diferită 
a.SUA faţă de cea a UE în privinţa integrării noastre? Reuşita reformei 
va conduce neîndoielnic la prosperitate. Dar o Românie prosperă, care 
- după precedentul creat de Germania - ar oferi premizele reunificării, 
reprezintă o piedică serioasă în calea expansionismului rusesc. Într-o 
asemenea Situație, protecția NATO, acordată pe bani grei de SUA 
"europenilor, n-ar mai fi chiar atât de necesară, iar ordinea mondiată 
“post-belică, prin care sunt favorizare interesele americanilor în Europa, 
"ar putea fi pusă în discuţie... 


NOUA ORDINE AMERICANĂ DIN EUROPA 


Tradiţionala ordine monarhistă europeană, bulversată încă de la 1789 de 
exportul masonic de revoluție americană, a fost înlocuită treptat de o nouă 
ordine mondială supranaţională, reclamată de Marele Capital pe măsura 
dezvoltării mijloacelor de producție. Frontierele statelor naţionale s-au 
dovedit a fi stânjenitoare pentru circulația internațională a mărfurilor şi a 
banilor deveniți marfă (atraşi cu o anumită dobândă pentru depozit şi plasați 
cu o dobândă superioară sub tormă de credit), astfel incât secolul XX devine 
teatrul confruntării explicite dintre intemaţionalismul ofensiv (prefigurator 
al globalismului cu față deocamdată umană) şi naționalismul defensiv, în 
legitimă apărare. De fapt, secolul XX s-a încheiat odată cu prăbuşirea 
comunismului. De ce s-a prăbuşit comunismul? Economia comunistă nu a 
mai putut să facă față cheltuielilor la care a constrâns-o cursa înarmărilor 
extinsă la dimensiunea “războiului stelelor” pentru deținerea supremaţiei 
militare în cosmos. Încercând să destindă mult prea devreme relaţiile dintre 
americani și ruşi, pacifistul preşedinte J. F. Kennedy nu şi-a dat seama că 
eforturile sale de apune capăt “războiului rece” ar putea avea caefect anularea 
competiţiei Est/Vest în domeniul înarmării, generatoare de uriaşe profituri în 

- beneficiul Marii Finanţe. În consecință. a fost“'lichidat”. Pentru căeconomia 

comunistă încă nu devenise falimentară! Pentru că blocul comunist încă își 

“mai putea permite să cumpere arme, tehnologie, oameni, secrete! Incă mai 
reprezenta o piață rentabilă! 

În absenţa concurenței globale reglementate de Marea Finanță prin cele 
două “reprize” (1914-1917 şi 1939-1945)ale aceluiaşi război mondial, banii 
Marelui Capital riscau să mucezească “'sub salteaua” SUA. Din această 
necesitate s-a născut “caritabilul” plan Marshall de refacere a economiei vest- 
europene. Ca să puiască, banii depozitați în învingătoarea Americă aveau 
nevoie de un circuit financiar: altă rețea de bănci care să crediteze profitabil 
altărețea de economii performante. Astfel a fostconcepută Uniunea Europeană 
occidentală. Dar preconizata extindere a U.E. de la Atlantic la Nistru (şi poate 
până la Urali) nu conferă, deocamdată, nici capacitatea sincronizării 

„” economiilor țărilor membre și nici capacitatea militară de “rezolvare” a 
problemei Miloşevici. 

AA Conferința Organizaţiei Mondiale a Comerțului de la Seattle (SUA) i-a 
- scos în evidenţă pe principalii protagonişţi ai concurenței globale. De o parte 


.. 


„a “baricadet” se află SUA (cel mai mare exportator agricol din lume având 


 „nevole de noi pieţe) şi grupul de la Caims format din 18 ţări exportatoare 
+ (printre care Canada, Australia, Argentina) care solicită eliminarea totală a 
subvenţiilor de export Şi a tarifelor de import pentru produsele agricole. De 
“cealaltă parte sesituează U.E. (ce/ mai mare importator agricolmondial) care 
acordă agricultorilor subvenţii foarte mari (din pricina cărora exportatorii nu 
pot pătrunde pe noile pieţe) şi care se opune standardizării globale a 
dgriculturii, Poziţia U,E. a fost susţinută de Japonia şi Coreea de Sud - țări 
care, deşi putemic industrializate, resimt din plin efectele crizei financiare şi 
economice din Asia. In consecinţă, după eşecul conlerinţei de la Seattle, 
premierul francez Lionel Jospin s-a deplasat în capitala Japoniei pentru a lua 
pulsul posibililor “aliaţi” ai UE, împotriva unci globalizări necontrolate, cu 
efecte nefaste pentru economiile încă nepregătite să se confrunte cu cea a 
Statelor Unite. Cu această ocazie, Jospin s-a pronunțat într-un cadru receptiv 























pentru o mondializare moderată - adică pentru o tranziție care să pregătească 
sincronizarea “'turațiilor” economice în vederea globalizării. La rândul ei, 
Japonia - a doua mare economie a lumii - se arată interesată de o “coaliție” 
cu U.E. împotriva heghemoniei SUA, exercitând presiuni pentru aderarea 
Marii Britanii la Uniunea Monetară Europeană. In condiţiile în care aproape 
jumătate din investițiile japoneze din Europa sunt concentrate în Anglia, 
“mai mulți lideri ai unor mari grupuri japoneze au avertizat Marea Britanie 
în legătură cu riscul unei reduceri a investiţiilor în această țară, dacă Londra 
rămâne încontinuare în afarazonei euro” (cf. România Liberă/6 octombrie). 

Deocamdată, interesele americane şi cele europene se află într-o 
contradicție “neantagonistă” (ca să folosim o sintagmă marxistă adecvată 
contextului neo-internaționalist). Când vor deveni “antagoniste” aceste 
interese? În clipa în care U.E., care a început să-şi creeze propria armată, va 
înceta să “cotizeze” la bugetul NATO! “În momentul de față, bugetele 
europene ale apărării sunt insuficiente şi efectele acestui fapt s-au văzut cu 
prisosință în Kosovo”-a spus secretarul american de stat al Apărării, William 
Cohen, care a criticat mai ales noile reduceri în bugetul apărării anunțate de 
guvermul Germaniei (cf. Adevărul/3 decembrie). Proiectul european de 
creare a unei structuri continentale de securitate a călcat pe bătătură interesele 
americane, prin intenţia dezvoltării de către U.E. a unei industrii europene de 
armament, dar mai cu seamă prin posibila auronomie a forţei europene de 
reacție rapidă. Până unde poate merge autonomia europenilor în această 
privință? Răspunsul îl aflăm în afirmaţiile tranşante ale aceluiaşi William 
Cohen: “Înţeleg nevoia europenilor de a discuta despre securitatea europeană 
ca atare, separat de NATO. Dar, în fapt, nu poate exista separație” (cf. 
România Liberă/2 decembrie). 

Spre deosebire de tentativa “secesioniştilor” europeni de a se emancipa 
de subtutela “unionistă” NATO, nici Rusia şi nici China nureacţionează însă 
alergic la prezența americanilor în Europa, ci doar la posibilitatea excluderii 
lor globale de către americani de la “împărțirea tortului”. 

Concurate de U.E. (în care vioara întâi, în pofida celor două războaie 
pierdute în acest secol, este Germania, pe care “cămaşa” Uniunii s-ar putea 
să n-o mai încapă în următorul deceniu!) şi de Japonia (aspirantă şi ea la 
statutul de mare putere, în viitorul cadru politic asiatic construit după modelul 
U.E.), SUA, care au cheltuit imens în domeniul militar pentru asigurarea 
ordinii internaționale post-belice, neglijându-şi astfel propria competitivitate, 
au devenit reticente în a se mai implica financiar şi militar pentru susținerea 
actualei stabilități mondiale. In acestsens pledează votul negativ al majorității 
republicane din Camera Reprezentanților (împorrivasprijinirii acţiunii militare 
din Kosovo, împofriva achitării datoriilor SUA la ONU, împotriva susţinerii 
financiare a acordurilor israeliano-palestiniene de la Wye Plantation) şi din 
Senat(imporrivaratificării Tratatului pentru limitarea globalăaexperimentelor 
nucleare!11). In cazul în care republicanii vor câştiga alegerile prezidenţiale 
din anul 2000, izolaționismul acestora echivalează cu: 1) OK-ul dat Rusiei 
şi Chinei ca semnatare ale tratatului neratificat, de a recurge necondiționat la 
armament nuclear; 2) O.K.-ul dat de SUA pentru reînceperea “războiului 
rece” şi a cursei înarmărilor; 3) încurajarea prin pasivitate din partea SUA a 
Rusiei şi a Chinei de a suplini prin expansionism rolul economiei 
(neperfonmante) de a satisface nevoile vitale ale populaţiei aflate la limita 
supraviețuirii; 4) oportunitatea creată de SUA ca China comunistă şi Rusia 
(pe cale şi ea de a redeveni comunistă, din pricina eşuării reformei) să se 
coalizeze împotriva democrațiilor liberale, refăcând astfel bipolaritatea 
antevioară prăbuşirii comunismului. 


TRADIȚIA ŞI EFECTELE IZOLAȚIONISMULUI AMERICAN 


Inainte de a intra în primul război mondial, SUA au susținut financiar 
ambele tabere europene antagoniste, prin acordarea (în octombrie 1914) de 
credite: “peste 2 miliarde de dolari Aliaților şi numai 27 de milioane de dolari 
Germaniei”!. De unde reiese că SUA nu au urmărit câtuşi de puţin stingerea 
conflictului, ci, dimpotrivă, întețirea acestuia, plusând pe mâna beligerantului 
în care au investit cel mai mult, desemnat astfel! deja ca învingător. Când doi 
se bat, al treilea (care finanţează bătaia!) câştigă, deoarece învingătorul îşi 
plăteşte creditele şi dobânzile aferente din despăgubirile de război încasate 
de la partea învinsă. 

Dar, dupăce contribuie la câştigarea războiului (““aproximativ2 milioane 
de americani au traversat Atlanticul şi circa 1,4 milioane au participat efectiv 
la lupte *), SUA se debarasează de calitatea de membru al Societății 


Naţiunilor, refuzând astfel să participe la menţinerea ordinii mondiale 


pentru a cărei instaurare s-au implicat decisiv. De-acum încolo (lăsând timp 
de “sedimentare” puterii bolşevice din Rusia, ca viitor pilon de conflict 
global), America închide ochii față de ascensiunea militariştilor japonezi în 
Asia (ocuparea japoneză a Manciuriei, bombardarea de către japonezi a 
populaţiei civile din Shanghai, ciocnirea trupelor japoneze şi chineze în 
apropiere de Beijing), ca şi faţă de ascensiunea dictatorilor belicoşi în Europa 
(invadarea Etiopiei de către Italia, declanşarea războiului civi! din Spania, 
ocuparea de către Germaniaaregiunii Sudeţilorşi apoi a întregii Cehoslovacii, 
ocuparea regatului Albaniei de către Italia, _ ——=——=—— 
ocuparea de câtre Germania a Poloniei, apoi a ratan Călin DA 





| George Brown Tindall şi David E. Shi, 4merica-o istorie narativă, ed. Enciclopedică, 
Bucureşti, 1996, vol. 2, pap. 669 

2 Ibidem - pag. 677. 

3 Ibidem - vol. 3, pag. 782 
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Danemarcei, Norvegiei, Belgiei şi Olandei). Nici unul dintre aceste evenimente nu tulbură 
“hibemarea” interbelică în timpul căreia Unchiul Sam își digeră în tihnă profiturile 
obținute de pe unma primului război mondial. Singura excepție față de izolaționismul 
politicii americane o constituie:'*decizia preşedintelui Roosevelt dea susține recunoașterea 
oficială a Rusiei sovietice”. Pe de-o parte, America n-aude, nu vede că democraţiile 
sucombăuna după alta sub cizma dictatorului ocupant, dar pe dealtă parte aceeaşi Americă 
“il invită pe comisarul sovietic pentru Afacerile Externe să facă o vizită la Washington” 
Şi “după nouă zile de convorbiri, un schimb formal de note, la 16 noiembrie 1933, anunță 
reluarea relațiilor diplomatice”* cu Rusia! 

Recunoaşterea de către SUA a Rusiei sovietice şi, în consecință, legitimitatea politică 
intemațională acordată de americani comunismului (principala cauză a celui de-al doilea 
război mondial, având ca efect declanşarea ripostei naționaliste) corespunde creării de 
către Marea Finanţă (care îşi are sediul în America) a sistemului global bipolar. Marea 
Finanţă face legea, susținând oficial ascensiunea comunismului (pe calea relațiilor 
diplomatice dintre SUA şi URSS) şi ocult expansiunea hitlerismului (prin neîngrădirea 
fluxurilor de capital în Germania). 

Spre deosebire de bolşevicii din URSS, “partidul nazist nu dispunea de organizarea 
sau consensul de obiective care să-l conducă la dominarea lumii afacerilor”, Germania 
nazistă nefiind “structura monolitică pe care o sugerează termenul «totalitany*. Naziștii 
au distrus numai sindicatele, ferindu-se să intre în conflict cu interesele Marelui Capital 
şiale Marii Finanţe. Astfel că “industria germană a continuatsă lucreze în folosul regimului 
nazist până la sfârşit”, iar'“liderii marii industrii şi finanţe n-au fost în rândul complotiştilor 
de la 20 iulie 1944”. Controlarea inițială a politicii economice naziste de către Hjalmar 
Schacht, preşedintele Băncii Reichului (1933-1939) şi ministru al Economiei (1934- 
1937), “reflectă necesitatea conducerii naziste de a conlucra cu forțele puternice ale Marii 
Finanţe, întrucât Schacht era deja un om al finanțelor respectat şi cunoscut pe plan 
intemațional'*. n consecință, “Marea Finanţă a fost cea care a beneficiat cel mai mult de 
pe umna programului economic al naziștilor”, deoarece “valoarea industriei germane a 
crescut în mod constant, după cum reiese din mărirea ratei de indexare de la41 de procente 
în 1932 la 106 în 1940, învremecedividendele plătite investitorilorau crescut de lao medie 
de 2,83% la 6,60% în aceeaşi perioadă”. 


NEAMUL CELOR FĂRĂ DE NEAM 


„lată de ce politica americană, marcată de o repulsie viscerală față de orice fel de 
naționalism, nu exprimă o voință, o aspirație, un sentiment (sau resentiment) naţional, ci 
se defineşte ca o politică strict financiară care îşi subordonează toate celelalte politici 
(Strategice, militare, economice, sociale), pretextând apărarea drepturilor omului şi a 
valorilor democratice numai în funcție de dimensiunile profitului scontat. Asta- pentru că 
neamul american pur şi simplu nu există ca atare, sau există cel mult în ipostaza de neam 
al celor fără de neam: dezradăcinatul popor de emigranți, lipsit de problematica şi 
consistenţa istorică a trecutului. trăieşte ancorat numai în prezentul continuu... În această 
lumină. putem înțelege ec/iilihrul de forțe ca “imperativ categoric” al ordinii financiare 
mondiale. Această “dialectică” profesată de Marea Finanţă, atât în timpul celor două 
războaie mondiale cât şi în timpu! “războiului rece”, continuă să funcționeze şi pe timp de 
pace, prin concurența dintre Putere şi Opoziţie. Ca să câştige un război, Napoleon avea 
nevoie de trei lucruri: bani, bani şi tar bani! Ca să ajungă la putere, un partid are nevoie de 
sponsori, sponsori şi iar sponsori (cât mai discreți cu putință). 

Cert e că America, deşi poate să întrețină de una singură actuala ordine mondială, nu 
are nici interesul financiar şi nici interesul strategic de a se menține în postura de unic 
“jandarm”, căci banul nu se înmulțeşte decât în condiții concurențiale; iar concurenţa nu 
poate funcționa global decât într-un cadru politic bipolar. Atunci când s-au izolat, 
americanii n-au făcut-o decât pentru a relansa la nivel mondial antagonismul concurențial 
producător de profit. Acum sunt din nou interesaţi de resuscitarea imperiului rus care, 
hrănit cu “vitaminele” națiunilor din Comunitatea Statelor Independente şi coalizat cu 
China, poate contracara Asia comunitară (unde Japonia experimentează Fondul Monetar 
Asiatic şi Piaţa Comună Asiatică) şi Europa comunitară (a cărei “locomotivă” este 
Germania), În acest cadru, Japonia şi Germania - vechii rivali ai expansionismului rusesc 
şi actualii concurenți ai Statelor Unite - riscă să simtă iarăşi în apropierea hotarelor lor 
“suflarea” amenințătoare a Rusiei. Aceasta este “invitată” (prin decizia americanilor de a 
nu se implica total) să “reglementeze” situaţia din lugoslavia (în condițiile în care fratele 
lui Miloşevici este ambasador la Moscova) şi din Orientul Mijlociu (unde “pretinul” 
Saddam Hussein aşteaptă sprijin pe vechea “filieră” antisemită). 

Cum va reacționa Israelul ja această provocare? În Orientul Mijlociu pacea depinde 
de capacitatea instituţiilor şi politicilor globale de a neutraliza în egală măsură 
fundamentalismul islamic şi pe cel iudaic. Asasinarea de către un fundamentalist evreu a 
premierului Yitzahak Rabin (promotorul israelian al reconcilierii cu palestinienii) 
care mulțurmise creștinilor din întreaga lume pentru sprijinul acordat Israelului, ca şi 
forțarea demiterii preşedintelui Bill Clinton (promotorul american al reconcilierii) 
prin orchestrarea scandalului Lewinsky, indică ascensiunea fundamentalismului 
în Israel. 

Aceeași problemă se pune în Europa. Vor reuşi instituțiile supra-naţionale ale Uniunii 
Europene să stăpânească *'defulările” naționalismului încorsetat de “normele globale”? 
Cum va reacționa Germania reunificată, naționalistă şi expansionistă prin vocaţie, 
confruntată cu pericolul agresiunii ruseşti? 

Visul globalist al Americii, ce sigur nuva puteaajuta secolul XXL'*să fie unul religios”, 
riscă să-l ajute mai degrabă “să nu mai (ie deloc”, 





4 Ibidem - pag. 789 

5 [bidem - pag. 790 

6 Geoff Layton, Germania. Al treilea Reich, 1933-1945, ed. ALL, Bucureşti, 1997, pag. 82. 
7 Ibidem - pag. 8|. 

8 /bidem - pag. 76. 

9 Ibidem - pag. 90 


PUNCTE CARDINALE 


MONDIALIZAPE 
SĂU DIABOLIZARE? 










Surprinzător este că-n toată presa 
contemporană, la rubricile eseu sau 
analize politice, abundă în terminologia 
la modă cuvântul mondializare, 
mondialisalion adică, în versiune aproape 
unanim acceptată atât în limbile de origine 
latină, cât şi în cele germanice şi slave, 
termen la care mânuitorii condeiului sau 
ai ordinatorului s-au oprit după ce, de o 
bună bucată de vreme, cochetaseră 
experimental cu cel de g/obalizare sau 
holism. Internaţionalismul (proletar sau 
de altă factură), precum şi comunismul 
nu mai erau la modă. Se tociseră de prea 
multă folosire într-o nefastă experiență 
istorică; stalinistă, motivează cei mai 
mulţi, şi mai ales cei ce odinioară 
utilizaseră termenii cu atâta fervoare şi 
pasiune. Numai că la vechile pasiuni, ca 
şi la vicii de altfel, nu se renunţă uşor. 
Cevanoutrebuia totuşi găsit. Lumicifatea 
lui Heidegger, acea Weltlichkeit, nu 
convenea deloc, prea suna nemţeşte; 
aducea a nazism după unii, iar după alții 
era un termen prea complicat pentru a fi 
aplicat în mass-media; mondializarea, 
în formulă franceză sau anglo-americană, 
era mult mai la îndemână. Și termenul s- 
a impus destul de repede, secondat şi de 
cel de oecummenism. Cosmetizarea Noii 
Ere trebuia făcută cu multă grijă, într-o 
orchestrație din care nu putea lipsi nici 
aportul elenismului. Dicţionarele şi 
enciclopediile le-au făcutapoi şi ele destul 
de repede loc în vastul lor cuprins. Şi nu 
unul oarecare, după alfabet să zicem, sau 
ca lui Dumnezeu, de pildă (plasat în 
Larousse între Marlene Dietrich şi 
Dieudonne |), ci într-unul în care este 
explicat tautologic: «mondializare = 
acțiunea de a mondializa» («mondia- 
lisalion = action de mondialiser»; în 
Enciclopedia Britanică şi-n noile 
dicționare germane lucrurile stau cam în 
acelaşi fel. 

Or, filologic, ce să mai insistăm? Nu 
filologia l-a impus în terminologia 
contemporană. Conținutul noțiunii nu 
reprezintă azi ceva tautologic, ceva ce nu 
se poate explica decât prin sine, ci - 
intențional - starea de uniformizare 
generală a lumii; o stare urmărită cu o 
finalitate precisă de către cei pe care-i 
împiedică diversitatea firească să-şi 
atingă scopurile de stăpânire totală a 
lumii. Şi-n ce context? Într-unul în care 
totalitarismul este osândit în numele 








NR. 1-2/2000 PAG. 3 










democraţiei, autoritatea în numele 
liberalismului şi Dumnezeu, de către 
propria-i creatură, în numele 
umanismului. 

Răsturnarea sau bulversarea valorică 
completă impun însă o nouă ierarhie în 
mondializare, ierarhizare cerută de 
necesitatea ordinei, dar o ordine nouă: 
Noua Ordine Mondială, atât de dragă 
celor ce şi-au înscris-o chiar şi pe dolar 
(Novus ordo seclorum), monedă ce s-ar 
vrea unică în templul monoteismului 
pieții. 

Consecințele? O mulțime: viţelul de 
aur, capitalul, suprema valoare dominantă 
a lumii nou strucțurate astfel, în loc să 
ofere forței masca unor reguli atât de 
Jinduite de «lumea liberală», o lasă să 
bântuie în voieprin jungla pieţii. Libertate 
de circulație însă, în Noua Ordine, nu au 
decât banii şi tot ceea ce se leagă de ei, 
posesori sau posedaţi. Mânuitorii lor nu 
mai au onoare (valorile morale dispar în 
lumea lor), au însă preţ şi credit. În agora 
sau pe piață, nu se mai discută; se schimbă 
insăorice, schimbul dominând pe oricine. 
Finanţele devin blazonul omului care nu 
mai contează decât statistic. Noua 
evanghelie este liberalizarea mişcării 
capitalurilor, reducerea prețului muncii, 
creşterea impozitelor şi dispariţia 
interesului politic pentru social. 

Mobilitatea capitalului îi face pe 
posesorii lui indiferenți faţă de cei 
deposedaţi de el. Bogaţii nu mai au nevoie 
de săraci, ci de cei de o seamă cu ei. 
pentru a se măsura în câmpul speculativ 
al bursei (Homo sine pecunia imago 
mortis est). Solidaritatea umană dispare, 
făcând loc egoismelor, individualismului 
ŞI însingurării; dar o însingurare nu în 
limitele unei finitudini cât de cât fireşti, 
ci în cadrul unei dezamăgiriri pe care 
nimic n-o mai poate cuprinde. 

Şi-n noua stare a omului, în care 
gândul îi stă acolo unde-i este comoara, 
atât de încifrată în spatele unor numere 
fluctuante, mai putea-va oare apărea un 
Salvator, un Moise care să-i frângă legile, 
să-i spargă ordinatoarele, redându-i 
măreția pierdută în fața unor ecrane? 

Posibil, dar numai suspendându-i 
creditul pe care diavolul i l-a furnizat 
după ce omul s-a declarat autonom într- 
o lume numai a lui, lumea cu o altă 
ordine decât cea a Bunului Dumnezeu. 
Marcel PETRIŞOR 
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1. CE ESTE DEMITIZAREA? 


Pentru ao înţelege, trebuie mai inainte săne limpezim 
ce este mitul. Dacă ni se îngăduie să jertfim cele vreo 500 
de definiții date, putem sistematiza două moduni principale 
de a-l gândi. Primul, iluminist. care asimilează abrupt 
mitul unei pseudo-realităţi, unei fantezii, mod întreținut 
în limbajul cotidian de superficialitatea curentă şi de 
practicile jurnalistice (generic adverse oricărei silințe 
spre adâncirea lucrurilor şi respectul complexității). Al 
doilea posriluminist, marchează sensuri mai complexe: 
mitul e aici o realitate istorică prelucrată simbolic de 
conştiinţa colectivă vie, care îi asociază sensuri mai înalte 
Şi chiar şi-o însuşeşte. Antropologia modernă (redes- 
coperitoarea miturilor, născută practic în dezbinare cu 
ethosul iluminist şi clasicist) refuză definirea rudimentară 
a mitului prin “fantezie, basm, 
legendă” (cum mai cred unele 
dicționare inerțiale) şi lucrează 
cu formula postiluministă. 

Potrivitcu cele două sensuri 
posibile, demitizarea admite şi 
ea două lecturi: 1) sau înseamnă 
O pură cauterizare a minciunii. 
2)sau defineşte un proces invers, 
de reprelucrare a unor repre- 
zentări colective despre fapte şi 
figuri istorice exemplare, de 
degradare şi reprimare a 
sensurilor atribuite lor de 
comunitate, de sterilizare a 
virtualităților simbolice pe care 
conştiinţa colectivă le-a investit 
inele, şi, finalmente, de separare 
a comunităţii de energiile lor 
semnificative. Procesul seamănă 
cu o muzealizare, O încremenire 
a viului din considerente 
didactice, cuo înhumare în istorie 
pentru a desăvârşi spălarea 
creierelor şi a păzi conştiinţa 
colectivă de orice duh pe care 
mitul ucis l-ar mai putea radia. 


2. CINE ȘI CE FACE 
OBIECTUL 
DEMITIZĂRII? 


Dacă demitizarea este o 
devoalare, o '“desfermecare” a 
unei aureole, a unei străluciri sau 
a unui nimb cu care conştiinţa 
istorică a drapat fapte şi figuri- 
model, este limpede nu doar că 
obiectul operaţiei se află îndă- 
rătul unor intense raze de 
semnificaţii, ci este de asemenea 
clar că doar fapte şi figuri 
marcante, de excepţie, sunt 
selectate în chip tainic şi 
nereflectat de către un popor şi 
proiectate în demnitateade /apre- 
pilduitoare sau de figuri- 
exemplare. Este de insistat că 
procesul mizificării nu este de 
factură reflexivă, conştientă, 
contractuală sau democratică. 
Întrucâtcomunitateanuseadună zi 
în târg să inventarieze fapte şi | 
persoane, nici nu stă săse gândească la posibili candidați, 
nici nu negociază cu ei şi cu nici un chip nu îi votează. 
Dimpotrivă, faptele neobişnuite și ființele de excepţie ise 
impun ei cu o forță tenibilă, nemăsurată şi nediscursivă, 
care penetrează, pur Și simplu, conștiințele individuale şi 
imprimă structura exemplarității lor conştiinţei colective. 
Aceasta nici măcar nu pune problema vreunei adeziuni 
formale la acest referent care răspândește chipul ei insolit 
înabisalităţile colective unde este impropriată, dospită şi 
mai apoi oglindită în chip absolut minunat. Acum apare 
marele ““povestariu” al fiecărui popor, unde legendele 
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transfigurează realități neobişnuite (dai nu mai puțin reale). 
Aşa se nasc cânturile “fără de vârstă”, producții (genetic) 
anonime, dar atât de cunoscute încât capâtă funcțiune de 
codculturalal întregii comunităţi. Aşa erupe forța simbolică 
în formă condensată în persoana Eroului, Geniului sau a 
Sfântului (tipare antropologicesupreme, culminative), care, 
pe lângă nefireasca lor magnitudine istorică, intelectuală şi 
spirituală, atrag plus-ființă (adică suport ontologic) din 
abisurile noologice ale neamului care i-a odrăslit şi pentru 
care ei au viețuit. Încât reprezentările lor mitificate capătă 
încet autonomie față de multiplicitatea conştiințelor 
individuale, care nu deţin nici o putere asupra lor, ci, mai 
curând, devin ele însele expuse duhului pe care îl revarsă 
miturile. Astfel exemplaritatea faptelor şi figurilor 
findamentale ale unui popor le consacră acestora şi 
reprezentabilitatea ernospiritualității hi, consti tuindu-le în 
revelatoare, indicatoare de bază ale “specificului naţional”. 
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Pentru acest fapt, este absolut eronată direcția de azi din 
cultura română, care pretinde să extragă din fapte şi figuri 
cotidiene un așa-zis profil etnopsihologic românesc. Acestea, 
căzute în cotidian cum sunt, pierd împărtășirea din esenţele 
tari ale ethosului românesc. Un anume X aruncă mizerie pe 
jos nu pentru că este român, ci pentru că este un necioplit. 
Domnul Y nuse ceartă în Parlament din cauzaunei substanţe 
etnice grav marcate de acest sindrom, ci din cauza firii sale 
certăreţe. Lumea este plină de necivilizaţi fără ca lumea să 
(je românească, iar în Pariamen! se ceartă toată lumea, doar 
cănoi n-o vedem! Aceste exemple nusuntexpresia sufletului 
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ostru adânc, deci ele nu sunt indicative ale “matricei 
noastre stilistice”, În schimb. când Blaga a Scris Trilogia 
culturii. el s-a alimentat în chip expres şi voit de la vitatele 
energii etnice, de substrat, Această demarcație 
metodologică vine să împartă în două discursurile 
etnoidentitare contemporane, lămurind că este muti! să 
scrii Desprepsihologiapoporului român(D. Drăghicescu) 
şi că este mai lucid să faci Reflecţii despre spiritualitatea 
poporului român (Dumitru Stăniloae). Pentru că subiecții 
cercetaţi azi de etnopsihologi sunt nupți, deconectaţi de la 
vreo împărtăşire spirituală reală din spiritualitatea 
românească, ce nu mai pătrunde prin straturile groase ale 
“rezervațiilor de beton” (oraşele). Materia inducției este 
nereprezentativă: opaci - prin opțiune sau destin - faţă de 
condiția asumată de român, față de cultura lui (hterată sau 
non-literată, populară), modul lor de a fi este irelevant 
pentru cunoaşterea, firii româneşti. În plus, ideea de 
etnopsihologie încalcă grav 
principiul individualismului 
metodologic (care zice că în 
spatele fiecărui efect să izolăm 
cauze bine determinate). La noi, 
mai ales pe malurile Dâmboviţei, 
etnopsihologi ad-hoc explicănu- 
ştiu-ce cădere a bursei prin mult 
deplânsul fatalism al românilor, 
nu prin mecanica legii cererii şi 
ofertei! Dacănucurgeapă laetajul 
trei, de vină este psihologia 
românului şi religia lui ortodoxă, 
nu pur şi simplu o încâlceală 
tehnică foarte obişnuită! Şi toată 
această metafizică holistă şi 
represivă este practicată - ca să-i 
demascăm ipocrizia până lacapăt 
- de cei mai gălăgioşi liberali 
individualişti cu care s-au 
3. CINE PRESTEAZĂ O 
DEMITIZARE? 


Am putut străvedea cât de 
tainice şi intime sunt căile 
mitificării şi cât de puţin “demo- 
cratic” este modul miturilor de a 
se naşte. Esenţialmente ef/irisf, 
mitul (viu în inimile celor smeriți 
cu propria lor micime) conţine 
straniuldardeaindispune profund 
marile orgolii. Orice existență 
superlativă (cu cât e mai firească 
în sine) împrăştie în jur tortură 
pentru mediocrul vanitos şi 
prețuire pentru buna-cuviință a 
marelui “om mic”, bine aşezat în 
matca propriilorsale mârgini. “În 
cultură nu se aplică votul 
universal!”, zice G. Călinescu. E 
faptul cel mai dureros pentru 
conştiinţa individuală dezbinată, 
prin luciferism, de marea ei 
familie. Individul şi asocierile de 
indivizi nu pot dispune de mituri, 
şi tot ce potsă facă este să intre în 
stare de răzmeriță şi să se 
deconecteze voluntar de la marea 
înțelepciune practicăexistențială 
ŞI spirituală acumulată în mituri. 
Așadar, doar indivizii şi aeregările 
lorcontractualiste““demitizează”. Comunitatea îşi conservă 
milurile ca o condiție de existență, căci ele îi sunt 
Jondatoare. De ce apare demitizarea? Xenopol îşi 
aminteşte: “Din motive de gaşcă literară [s.n], potrivnicii 
Junimsei îşi băteau joc de poeziile lui Eminescu. A trebuit 
să înnebunească, să moară, să se creeze în jurul lui legenda 
- din nenorocire prea adevărată - a unei vieți petrecute în 
torturi, pentru ca mințile contemporane să fie trezite din 
orbirea lor, pentru ca să recunoască faptul că în el țara 
pierduse pe unul dintre cei mai nobili fii ai săi.” 
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Aceste “găşti” separate grav de propria lor comunitate 
etnospirituală, de consensul comunitar tacit cu privire la 
modelele lui susținătoare, devin ceva distinct (“țara 
academică” în contrast cu “țara reală”). Ei îşi consumă 
existența resentimentară într-o abstracțiune fără rădăcini 
etnoexistențiale, o așa-zisă “republică a intelectualilor”, 
de tipalexandrin, cosmopolit şi, deci, culturalmente steril. 

In raport cu comunitatea (care îi susține, de fapt, prin 
raporturi de consum necompensate) ei devin, potrivitunei 
definiţii sociologice clasice, adevărate secte intelectuale, 
sofisticate, agresive şi fundamentaliste: 1)opuse majorității, 
2) bazate pe acte de opțiune voluntară şi reciprocă, 3) bine 
omogenizate în autoidentificarea cu grupul, 4) 
supraveghetoare, vigilente la dizidenţe interne, 5) elitiste 
(nu neapărat şi de elită!) şi 6) legitimate de la autorități 
sacralizate (occidentul soteriologic) (cf. Sectele, Jean 
Vernette, Ed. Meridiane, 1996, pp. 12-19). Este ilustrativ 
recentu) caz în care “gaşca literară” de la Dilema (sau cât 
a mai rămas din ea, adică un rest tot mai străveziu!), 
principial adversă simbolului întruchipat de Eminescu, şi- 
a descărcat resentimentele într-o deflagraţie 
antieminescianăcu incredibile accente de primaritate şi cu 
un foarte redus conținutreflexiv (nuse include aici interviul 
cu Alexandru Paleologu). 


4. CE BENEFICII EXTRAGEM DIN 
DEMITIZARE? 


Pentru a înțelege ce cred agenții demitizării că 
realizeazăeste necesar să definim întâi filosofia progresului, 
şi este prevenitor să o şi ““dezvrăjim” ulterior. Redusă la 
tipul ei pur, filosofia progresivistă este acea concepție 
despre timp şi fiinţă care pretinde că simpla scurgere a 
timpului este aducătoare de plusființă. Blaga definea 
metaforic acest fel de orizont temporal “timpul-havuz”: 
““umpul are [în această viziune - n.n.] chiar numai prin 
realizarea sa darul să înalțe necontenit nivelul existenţei, 
Timpul ar fi, graţie structurii sale ascendente, creator de 
valori tot mai înalte” (în Orizowt şi stil, p. 86). Valoarea ar 
fi, deci, o funcţie directă şi constantă a timpului. Există o 
confundare totală între axiologic şi cronologic, în sensul 
cătimpul poartă în sine sporul de valoare. Penbu progresiști, 
istoria în faptul derulării ei neostoite. converteşte tot 
trecutul într-un vast cimitir, pe care îl numim noi azi 
muzeu. Cam așa arată progresul definit de Diderot în 
Enciclopedie. Numai că istoria nu s-a prea învoit cu 
această definire şi, nu târziu, şi-a ieşit din fire (a devenit 
prin definiţie ea însăşi reacționară). Pentru că ultimele 
secole au adus cu ele grave caracronii (împingeri înapoi), 
regresii la condiţia barbară, de pildă. Practica agresivă a 
colonialismului a anihilat concepția eurocentristă despre 
o prezumată elevaţie occidentală în raport cu restul Jumii. 
înfrângându»-i şi pretenția dea fi o locomotivăaprogresului. 
Apoi, secolul XX a desăvârşit construcția acestei filosofii 
simple şi frumoase, dar absolut nerealiste. 

Ce agonisim, aşadar, în urma demitizării? Cea dintâi 
urmare ar fi sărăcirea drastică a unui conținut bogat în 
reprezentări simbolice. Este, de pildă, contra-performanța 
dea fi capabili să ni-l reprezentăm pe Mihai Viteazul ca pe 
ur oarecare, ridicat prin forța conjuncturii, ca pe o jucărie 
a istoriei, a cărui ispravă n-ar fi fost decât o fericită urzeală 
a circumstanțelor, şi nu ca pe o ființă exemplară, care a 


'| reuşit să modeleze prin forța sa de caracter istoria câtorva 


națiuni. Cu alte cuvinte să nu ni-l reprezentăm ca pe un 
erou, cum a şi fost, şi să ne reprimăm cu străşnicie orice 
sentiment de admiraţie față de o existenţă exemplară, cu o 
conduită intranzacționabilă. Sau altfel exemplificat, să-l 
reducem pe Titu Maiorescu Ja propria noastră capacitate 
de a-l distila (așa cum face un critic îmbătrânit în rele şi 
blocat în deconstructivismul nestrălucitoarei sale erudiţii, 
anume Zigu Omea). Acest tehnicism agresiv pretinde să 
străpungă totul cu silogismele sale reci, să îngheţe și să 
desfacă totul în mod “obiectiv”. Să taie în carne vie cu 
necruțătoarele sale carnasiere panlogiste. Adică să mortifice 
tot ceea ce este viu şi ireflexibil. 

Totastfel stau lucrurile și cu ansamblul miturilor unui 
popor, care depozitează în ele modele exemplare, valori 
spirituale, înțelepciune practică şi implicit principii 
călăuzitoare. maxime şi obiceiuri. Toate acestea provin 
dintr-o acumulare de experiențe colective (care compun 
cutimpul o mare visterie de răspunsuri optime lasolicitările 


recurente ale istoriei). Cine înțelege aceste lucruri, nu se va 
putea învoi cu ideologiile progresului şi ale demitizării. 
Căci ceea ce pretind ele seamănă mai mult cu o gravă 
spălare de creiere, cu o reducere a visteriei noastre la un cont 
curent cu cifra zero, cu resefarea complelă a memoriei 
cultiaie, ce ne lasă din nou doar cu virtualitățile speței 
umane în faţa naturii şi a istoriei. Demitizarea seamănă mai 
curând cu o teribilă decapitalizare (adică cu deşertarea 
multor agoniseli aflate în orizontul de gândire şi simţire al 
unei comunități) pe temeiul unei prezumate inactualităţi. 
Dar decapitalizarea generează faliment. 

Puse în practică, ideologiile progresului fac dintr-un 
poporbogafun popor sărac (separându-l de datele eredității 
lui spirituale). Fac dintr-un popor văzător, un popor orb 
(despărțindu-l de învățămintele extrase din experiențele 
sale majore). Fac dintr-un popor mar un popor infantil 
(readucându-l în sfera inițialului “de-dinaintea-oricărei- 
experiențe-marcante”, ce s-ar putea contabiliza drept “mit” 
fondator, la condiția pură şi neamestecată cu informaţie 
externă). 

Problema nu este că îl “idolatrizăm” pe Eminescu, 
Problema este dacă el merită sau nu prețuirea pe care i-o 
acordăna! În 15 ianuarie anul trecut un jurnalist deştept din 
provincie a scris un articolaş: “Eminescu trebuie reciclat”, 
iar O fetiță ingenuă a pus o floare la statuia lui Eminescu. 
Cine este primitiv, barbar şi mediocru? Demitizatorii 
pleznesc de-atâta deşteptăciune, dar au uitat să simtă. 

Se cuvine deci să înțelegem că demitizarea este profund 
deculnrativă. Dacă adoraţia necreatoare, care-l îngroapă 
pe Eminescu sub meta-texte mediocre, este sterilă, cred că 
nimeni nu va susține că decanonizarea necreatoare, 
disolutivă, care lansează o altă perdea de meta-texte, ar fi 
cumva benefică! 


5. CINE ESTE COMPETENT SĂ DEMITIZEZE? 


Am'văzut cine suntagenții demitizării. Acum să vedem 
cine ar putea fi competent să presteze această chirurgie 
etnosimbolică sau mai precis dacă este cineva în măsură să 
demitizeze. Am insistat mai devreme asupra faptului că 
mitificarea nu este un proces reflexiv, contractualist- 
democratic. Conştiinţa colectivă este “starea reprezentativă, 
cognitivă şi emoțională ce cuprinde, în afară de persoana 
însăşi, toți indivizii unui grup precum şi interesele şi valorile 
culturale” (Durkheim). Eaeste un factor de coeziune socială 
şi de solidaritate între generaţii. Prin urmare, demi/izarea, 
care diminuează şi conştiințacolectivă, este şi Jesocializantă. 
Am arătat că agenții individuali nu au control util asupra 
conştiinţei colective şi nici asuprareprezentărilor şi miturilor 
ei. Purtătoarea acestei conştiinţe este națiunea. Baza 
reziduală (adică rădăcinile existenţiale, afective, 
sentimentale şi instinctuale cuprinse într-o natură uimană 
determinată) este comună marii medii aindivizilorei şi este 
suportul ontologic al miturilor. Ca urmare, națiunea decide 
soarta unei reprezentări, a unui mit. Aceasta dispare când 
baza lui dispare. Anularea unui mit nu se obține prin efectul 
unui decret voluntar, prin operații logic-argumentative. Ea 
nu este posibilă prin acte de voinţă individuale sau de grup. 
Căci temeiul ordinii este conştiinţa comună. Al cui este, de 
pildă, Eminescu? Au elitele intelectuale contemporane 
vreun drept asupra lui Eminescu? Un simplu drept de 
uzufruct. Ele au drept de proprietate doar asupra propriilor 
lor producţii (dar acestea nu sunt foarte interesante...). În 
raport cu întreaga cultură română, ele sunte/ife uzufructuare 
ale reprezentărilor colective ale acestui neam, deţin, adică, 
doar atribute de posesie şi folosință, cu obligația de a le 
conserva substanţa şi de a le restitui proprietarului 
(conştienţei poporului). Dacă anumiți intelectuali, ce 
stăpânesc revistele prezentului, îşi închipuie că ei pot 
dispune de reprezentarea noastră asupra lui Eminescu, 
atunci ei îşi arogă competenţe cu care nimeni nu i-a investit. 
Intelectualii căzutului prezent nu pot dispune de 
reprezentarea pe care românii o au şi vor să o aibă despre 
Eminescu! Nu pot, după bunul lorplac sau după “standardele 
occidentale”, să decreteze capi trebuie să se raporteze un 
popor la Eminescu. Este o viziune necesitând reparații 
capitale aceea pe care o au unii intelectuali, cum că pot să 
democratizeze totul, chiar şi cultura. Această democratizare 
îi face pe toți egali prin coborârea geniilor până sub pana 
unui imberb mediocru (fără operă şi doar cu câteva articole 
străvezii) cum este Cristian Preda. Pretenţia acestuia că 
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opera politică a lui Eminescu este nulă (pretenție 
neargumentată, ci “azvârlită”) insultă inteligența şi este 
sfidătoare pentru orice intelectual scrupulos, careare latitudinea 
să citească, de pildă, lucrarea Sociologia eminesciană (prof. 
[lie Bădescu) şi să-şi formeze o idee informată despre 
scrierile lui Eminescu localizate pe harta mentalăa gândirii 
europene, prin minuţioase comparații cu Weber, Marx ori 
Pareto, despre teoriile sociologiei politice eminesciene 
sistematizate de ce! mai bun expert al chestiunii. Va reieşi, 
la final, cine este barbar şi cine este intelectual adevărat. 

Nu poţi vota tu şi cu membrii sectei tale ca Eminescu 
să nu mai fie "poet naţional”. Căci nici tu, nici noi n-am 
convenit ca el să fie ceea ce este. Nimeni nua convenit aşa 
ceva. El s-a impus organic, după legi misterioase, care 
scapăreflecției reci aunui iluminist rezidual. Nu “național- 
comuniştii” l-au ridicat pe Eminescu unde este el, aşa cum 
pretind demitizatorii. Această asociere e menită doar 
să-l discrediteze, într-o manieră caracteristică celei mai 
abjecte dezinformări. 

Că Eminescu a fost xenofob? Artrebui ca, înainte de 
a tixa asemenea definiții, să realizăm o profundă empatie 
cu realitățile timpului: pe vremea când el scria, românii 
trăiau de câteva secole sub stăpânirea a trei imperii foarte 
pragmatice. Cine era xenofob: Eminescu, disperat de 
condiția românilor transilvăneni (aflați sub legea 
maghiarizării, când şcolile românești erau desfiinţate) sau 
“occidentalii” habsburgi împreună cu “civilizații” 
deznaționalizatori maghiari ai vremii? Situaţia românilor 
din Ardeal era așa de gravă încât lui Carol [ i s-a spus: 
“Veniţi acum sau n-o să ne mai aflați aici!”. Trebuie să 
delimităm bine contextul pentru a înțelege accentele de 
mânie şi pasiune ce transpar în unele articole. Strofa 
“Cine-au îndrăgit străinii, /Mânca-i-ar inima câinii...” 
(marea piatră de poticnire a intelectualului oficial! 
contemporan) vizează nu atât pe străini (care atunci, nu va 
nega nimeni, erau stăpânii noştri nedrepți) cât pe 
colaboraţionişti. Aceştia “colaborau”, în timp ce fraţii lor 
Zăceau = la propriu - sub biruri (mult mai mari decât cele 
ce azi ne fac să ne înverzim de mânie), nu aveau drepturi 
politice (pe care noi azi nici nu le folosim, mândrindu-ne 
cănuvotăm), iar marii creatori de cultură români nu aveau 
posturi universitare (cum au astăzi toți demitizatorii!). 
pentru că românii nu prea aveau universități! E cam greu 
sărămâi otimpian şi rece în fața acestor injustiţii strigătoare 
la cer. Şi totuşi demitizatorii asta ar fi vrut: ca Eminescu 
să scrie cam cum se scrie azi în gazetele de la Bruxelles sau 
Strasbourg! Dar /oți mari creatori ai micilor națiuni au 
fost “xenofobi”, dacă setea de dreptate socială şi naţională 
înseamnă xenofobie! Eu aş putea să dovedesc oricui că 
Petăfi Sandor este un “xenofob” la fel de mare, dacă l-aş 
scoate din context, dar îl respect prea mult ca să-l tratez 
aşa! Simte poporul maghiar nevoia să-l demitizeze pe 
Petăfi Sandor ca să poată intra “în Europa"? De ce nici un 
intelectual maghiar n-are a se răfui cu el? (Poate pentru că 
nu s-a înscris în G.D,S.!). Exemplul vecinilor noştri arată 
că se poate intra cu fiuntea sus în NATO, respectându-ți 
temeiurile. Franţa şi-a împuşcat colaboraționiştii, iar noi 
nu-l putem ierta pe Eminescu, care nu le-a clintit nici un 
fir de păr din cap! Orice profesoraş care a făcut “stagii de 
documentare” în țările calde, deşi n-a produs nimic măreț 
(sau poate tocmai de aceea) vine şi se dezice azi de 
Eminescu, de parcă retrăim vremea Anei Pauker şi a lui 
Roller (primul “demitizator” al istoriei noastre!) Toţi se 
înregimentează în acest cor omogen şi negator, ca să poată 
publica în cele mai bine finanţate reviste (Dilema şi 22). 
Nu contează că acolo scrie un Zigu Omea, Important este 
că el azi se dă “democrat”, chiar dacă atunci când el 
măsura cultura română cu echerul marxist, închisorile 
plezneau de adevăraţi intelectuali europeni: Noica, 
Manoilescu, Vulcănescu și alții, care-şi aşteaptă rândul să 
fie demitizaţi de către foştii lor călăi intelectuali şi de către 
ignoranții “pui” ai acestora. 

Dacă noi, tinerii, ne vom lăsa amăgiţi de o elită 
îmbătrânită, care şi-a epuizat potenţialul de a mai oferi 
ceva culturii româneşti, vom pierde negândit de mult din 
munca marilor oameni care au zidit această cultură. Și cz 
ce vom răscumpăra visteria pe care Sunlem gala să o 
deşertăm? 


P.S. Acest text aplică reinterpretările pe care prof. Ilie 
Bădescu le face lui Durkheim. 








— bo Com b—— 
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PERIODIC NAȚIONAL-CREŞTIN SAU OFICINĂ TEOCTISTISTĂ ? 


Alunecarea din ultima vreme a Punctelor cardinale în haos (confesionalist, 
ortodoxist, triumfalist) nu poate să nu-l indispună (de nu să-l şi indigneze) pe cititorul 
pornit să-şi acorde încrederea şi simpatia unei publicații ce se declară hotărât "de 
Orientare național-creştină”. Da. Revista tinde să se pună, după modelul popimii, în 
Slujba lupului, când locul ei firesce lângă, în fruntea turmei, adică a românimii creştine. 
Şi-apoi de când religia iubirii se reduce la ortodoxie şi la iremediabil compromisa B 
OR, “trădătoare de neam”, cum nu fără dreptate o caracteriza, în 1990, cardinalul 
Al. Todea? Şi de ce, de regulă, nu se aplică principiul sacru: audiatur e! altera 
pars? V-ar excomunica patriarhul comunist? Apoi, “Sf. Sinod” 1-a caterisit şi pe 
Mitropolitul Visarion Puiu, şi pe pr. Gh. Calciu, şi pe mii şi mii de preoți şi monahi 
anticomunişti... Vocea stăpânului e “lege strămoşească”.., 

Apariția în numărul de pe noiembrie 1999 a unui discurs sectar patriarhal 
feste vorba de discursul Patriarhului Ecumenic al Constantinopolului, Sanctitatea 
Sa Bartholomeu ! — n. red | şi a unui articol protopopescian (nume predestinat!) 
[este vorba de articolul foarte persona! “De ce Kosovo?”, semnat de d-l! Vlad 
Protopopescu din Australia — n. red |], plin de invective, insinuări şi neadevăruri, 
la adresa celor ce nu s-au bizantinizat orbeşte, nici nu s-au slavizat nedemn, este 
un exemplu. În schimb, se “uită” că românii din Serbia, sau din Grecia şi de peste 
Prut, sunt dur persecutați de înseşi Bisericile ortodoxe de pe acele meleaguri. 
Aşadar, cântar cu două măsuri... Adularea ierarhiei şi a clerului, ipocrit şi 
colaboraționist, “drept-credincios” (sic!), şi marea grijă (interesată, probabil, 
financiar, banii fiind ochiul dracului, era să scriu al patriarhului!) de a purifica 
memoria, şi de a spăla, bunăoară, sângele de pe mâinile lu: Miron Cristea, care, 
împreună cu alți prelați “naţional-creştini”, a înfierat public, în timpul primului 
război mondial, lupta românilor de întregire a neamului, iar ca prim-ministru 
caslis! (şi amant oficial al “doamnei Nasta”; vezi epitaful lui A. C. Cuza), a 
patronat genocidu! din noaptea Sfântului Andrei 1938, nu ajută la sporirea tirajului 
revistei! Dimpotrivă. Apropo, de ce se “sare” căprește peste “harul” divin al 
urmaşului celui notat mai sus, Nicodim. care a “binecuvântat” holocaustul 
antiromânesc din 21-22 septembrie 1939. precum şi intrarea hoardelor bolşevice 
în Bucureşti (30 august 1944)? Succesorii? Justinian Marina, Justin, Teoctist 
(“patriarhul roşu”, cum i se spune în popor) sunt vinovați principali de calvarul 
României creştine (cf. cartea lui Sergiu Grossu), Ei şi subordonații lor, cu 
onorabile excepții, au fost instrumente docile (“cozi de topor”) ale politici: ateo- 
comuniste, informatori ai criminale; Securităţi; unii sunt astăzi masoni ori nostalgici 
comunişti, spre ruina moral-spirituală a “păstoriților”. 

Fariseismul, mtualismul canonic [catolicii n-or avea “rituri” şi “canoane”? 
-n red ], făţărnicia, negustoria cu cele sfinte [or fi vândut ortodocsii indulgenţe? 

—n. red ], închinăciunea la viţelul de aur, sub pretextul “administrării tainelor” (v. 
eseul lui Nichifor Crainic, “lisus în țara mea”), sunt actualmente la ele acasă în B, 
O. R. Aproape toți marii noştri istorici critică, documentat, "întoarcerea cu 
violență a românilor de la creştinismul roman la ce! bulgar (ortodox), datorită unei 
apăsări exterioare”; Xenopol, D. Onciul, N. lorga, 1. Lupaş, D. Drăghicescu 
[acesta nu este istoric, ci filosof-n. red], |. Bogdan ş.a.m.d. Sextil Puşcariu dixir: 
“Ortodoxismul a fost evenimentul cel mai grav în urmări pentru dezvoltarea 
noastră culturală”. Vo comment! Se trece vinovat cu buretele peste anul 1948, când 
B.O. R. s-a înfrățit cu puterea stalinistă, pentru a distruge Biserica Greco-Catolică, 
[se pune întrebarea: oare mai puţin vinovat se trece peste anul 1700, când Biserica 
Catolică s-a înfrățit cu imperialismul austriac pentru a disloca — inclusiv cu 
tunurile — Ortodoxia din Transilvania? — n. red |. Văzut-am personal [pasajul care 
urmează, de o înduioşăloare fabulație, este tipic pentru strategia “intoxicării” de tip 
kaghebist, bazată pe insinuarea patetică şi neverificabilă — n. red.], prin nişte sate 
ardelene, cum umblau (ca nişte turbaţi) papi ortodocşi în sutane, împreună cu securiști, 
mânaţi de ură feroce, animalică, satanizaţi parcă, în frunte cu Nicolae Bâlan, mitropolitul 
Gportunist-model, la vânătoare de ortodocși, O ruşine mai mare nici că se poate 
semnala în istoria contemporană a românilor! Dar valul de proteste din primăvara 
lui 1990, la “readucerea în scaunul patriarhal” a subit îmbolnăvitului (sireacult) 

| Teoctist, vindecat, probabil, prin miracole cripțocomuniste? 136 de personalităţi 
eminente, oameni căliți în lupta pentru salvarea Neamului şi a credinței, semnau, 
în România liberă din 5 aprilie 1990, un virulent şi just protest. Printre aceştia: 
Sorin Dumitrescu, Al. Paleologu, Octavian Paler, Ana Blandiana, P. M. Băcanu, 
Valeriu Anania (azi pedeserist!!!) [autorul uită să(-și) mai explice de ce totuși unii 
dintre aceștia recunosc acum autoritatea Patriarhului Teoctist = n. red), 

Dar, cu voia citițorului şi cu bunăvoința redacției (care, ne place să credem, 
va publica, naturalmente, această intervenţie a noastră), să deschidem revista 
bisericească oficială Altarul Banatului (nr. 1-3, ianuarie-martie 1992) la pp. 110- 
118, unde este reprodusă, în rezumat, broşura arhimandritului ortodox Eusebiu 


Stefanou Avertizează pe ortodocşi din partea mea (“ Destin”, Florida, 1987) 
Cităm spre edificare: “Predicile de rutină nu satisfac nevoile oamenilor din era 
nucleară”; “Nici un preot sau episcop nu poate să lege cuvântul lui Dumnezeu cu 
restricții”; “Cum pot preoții să transmită mesajul lui Dumnezeu (...), când cei mai 
mulți dintre ei au nevoie să fie el înşişi inspirați şi înghiontiți?”, “Judecata incepe 
de la altar (subl. autorului); pedepsiţi pe preoții şi ierarhii responsabili pentru 
lepădarea de credință a poporului!”; “Nu este deloc o exagerare de a caracteriza 
formalismul religios şi fără viață din Biserica Ortodoxă că e o ticăloşie a 
idolatriei”: “Ceea ce contează e caracterul, şi nu poziția noastră în care suntem 
ridicaţi în Biserică”; “Invidia este cea mai periculoasă boală care afectează pe cei 
mai mulţi oanmeni din gradele clerului sfințit. Ea a atins proporţii epidemice”; “Sf. 
loan Gură de Aur: Este foarte greu pentru un preot ca să fie mântuit "; “St. Cosmas 
Aetolos: Va veni ziua când clericii vor deveni cei mai răi şi mai necredincioşi 
dintre toţi oamenii ”; “aderarea servilă la tradiţiile Bisericii şi îndeplinirea absolută 
a formelor exterioare nu garantează supraviețuirea Ortodoxiei”; “Formalismul 
ortodox face ca credincioşii să fie mai puțin sensibili la corupția politică, morală 
şi socială”; “A avertiza înseamnă a iubi (subl. autorului)”. 

Cum se face, cum nu, însă, negru-pe-alb, campania de spălare a creierului 
e întreținută vitejeşte, din păcate, şi de Puncte cardinale. Marea problemă, acum, nu 
e formarea de creştini (ortodocşi, catolici, protestanți) practicanți, inclusiv prin orele de 
religie, cvasitotal ineficiente, din învățământ, şi prin implicarea directă, responsabilă, 
a clerului în asigurarea ordinii morale din țară. Nu, nici vorbă! Marea problemă a 
timpului nostru stă în extinderea “dreptei-credințe” în lumea întreagă... Proze/itism 
intors. Un fel de mondializare ortodoxistă (te-apucă râsul când auzi sau citeşti că 
unirea creştinilor— lucru imposibil de realizat [remarcaţi, pe de o parte, siguranța de sine 
a d-lui Neştian, iar, pe de altă parte, circumspecţia cu care tocmai “uniţii” se raportează 
la ideea de unire!- n. red.] — se va produce prin trecerea tuturora ia ortodoxie!). 

Ce absurditate mai este şi să te doară inima de acei care sub comunism ne 
afuriseau (ori pârau, sunt cazuri nenumârule) de lu ahar [aceeaşi tehnică a 
josinuării calomnioase. ahrupt peneralizatoare: d “cazurile nenumărate”. nu este 
citat nici măcar unul! — n, red ], iar astăzi nu voiesc nici măcar să oficieze slujbe 
de pomenire pentru luptătorii de linia | din Rezistenţa Naţională, fiind insensibili 
la realitățile româneşti, la starea națiunii dim punct de vedere moral-religios 
(sondaje serioase [care? unde? când? - n. red | demonstrează că nici 10% din 
populaţie nu frecventează “Biserica Națională”)! Restul? Poveşti de amăgit şi de 
adormit copiii şi babele neştiutoare ce se-nghesuie către rai...[nu moşii deştepţi, 
ca d-l Neştian! —n. red ]. 

Să stăm oleacă strâmb şi să judecâm drept. Înainte de 1989, cu excepţia 
câtorva perioade relativ scurte, fețele bisericeşti o duceau bine-mersi, prosperau, 
beneficiau de privilegii, Nu vedeai picior de “popă” (termen popular, ca şi acela, 
vulgar, de “boaită”) pe la cozi la alimenţare şi librării; nici ămânzind, sărăcind, 
muncind din greu. În evenimentele din decembrie 1989, unde erau acei “preoţi cu 
crucea-n frunte”, azi profitori cu falsă smerenie ai “revoluției”? Acuma, toți sunt 
scoşi nu doar nevinovați de criza generală din societate (inclusiv cea spirituală), 
ba chiar... vajnici patrioți, ce doresc construcții megalomane de biserici pe 
spinarea bietului popor pauperizat şi sfidat de “păstorii sufleteşti”... De ce nu-şi 
vând — cum scrie în Noul Testament — ierarhii şi preoții, putrezi de bogaţi în 
majoritate absolută, jumătate din averea lor personală, ca să dea nevoiaşilor şi ca 
să se poată zid: noi ctitorii? De ce nu plătesc şi ei impozite pe venitul propriu 
(“daruri”, te-apucă râs-plânsul): 100000-150000-200000 lei un botez, o 
înmormântare, o cununie, Trai neneacă! Nu merg intelectualii la biserică? Să se 
ducă muntele la Mahomed, nu doar când sunt chemaţi contra-cost? Şi, fără 
supărare, oamenii bisericii de ce lipsesc cam totdeauna de la acţiunile intelectualilor. 
de la manifestările cultural-artistice, ştiinţifice, pentru a susține, sumar şi 
convingător, punctul de vedere creștin în chestiuni de cultură? (Că timp au, cei mai 
mulți, berechet). Chiar dacă, la sfârşit, nu li se dă colaci şi alte “sacrificii”, pentru 
osteneala intelectuală. Lăsăm, din lipsă de spațiu, problemele eticii în lumea 
preoțească, despre care pe alocuri vorbeşte lumea întreagă, ca şi ceea ce se 
întâmplă pe la hramuri, parastase (metamorfozate uneori în petreceri!), pe la 
mânăstiri, ori la examenele de admitere la teologie şi la ocuparea de posturi 
parohiale... 

lață de ce = vorba pr. dr, Anton Moisin (apud Cuvântul românesc, nt. 272/ 
1999 — nu se redresează poporul român! Păstrarea în B. O. R. a structurilor de 
influență comunisto-securiste, decăderea morală, indiferentismul religios, prețuirea 
banului, nu a virtuţilor național-creştine, faptul că aproape nimeni nu-şi vede 
greşelile, puţin lucru este? 

Valeriu NEŞTIAN 
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CINE EŞTI DUMNEATA, DOMNULE NEȘTIAN? 


REDACȚIA PUNCZELOR CARDINALE RĂSPUNDE: 


FIZIOLOGIA “LUPULUI MORALIST” 


Materialul alăturat, scris cu o patimă care aminteşte 
pe de o parte de vechile diatribe anticlericale ale 
propagandei masonice din secolele XVIII-XIX, iar pe de 
altă parte de “mânia proletară” a propagandei “'ateist- 
ştiinţifice” a regimurilor comuniste din secolul XX, este 
produsul intelectual şi moral al unu; profesor de limba 
română din laşi, astăzi pensionar, care a ținut să facă într- 
o vreme, după 19809, fisură de publicist““legionar” radical, 
de moralist şi justițiar “de dreapta”, “creştin” şi 
“naționalist”, 

Am stat la îndoială dacă să publicăm sau nu aceste 
abjecții sau insanități mistificatoare (multe din categoria 
bârfei de joasă speță), pe care s-ar putea face un studiu de 
metodică a dezinformării (tehnica insinuărilor, 
răstălmăcirilor, decontextualizărilor, manipulărilor 
retorice, poncifelor vulgare, invocării parşive a 
“autorităților”, însă cu escamotarea surselor etc.), am 
hotărât, în cele din urmă, să le publicăm, din mai multe 
motive: respectarea principială a “dreptului la replică”, 
ocazia de a preciza câteva aspecte lepate direct sau 
indirect de tema respectivă, dar şi încredințarea că “nu se 
spurcă Dunărea cu un găinaţ de vrabie”. 

Am fost ispitiți o clipă să-i răspundem autorului 
“punct cu punct” (amendându-i mai ales aberațiile istorice 
ŞI teologice), dar ar fi însemnat să ne lăsăm prinşi într-un 
joc steril şi oțios, acordându-i mai mult decât merită. Ne 
rezumă, prin urmare, |a câteva observații de principiu, 
suficiente, credem, pentru orice cititor onest. 

Vom începe cu aspectul secundar al discuţiei: acuzaţia 
adusă publicaţiei noastre că s-ar fi transformat într-o 
“oficină teoctististă”, călcându-și astfel, chipurile, 
“orientarea naţional-creştină”. [i răspundem simplu d-lui 
Neştian că Ortodox:a nu se confundă cu reprezentanții ei 
vremelnici şi că “orientarea național-creştină”, la români, 
nu numai că nu poate exclude Ortodoxia, dar chiar se 
întemeiază pe ea, în virtutea unei tradiții de două ori 
milenare. Și că Ortodoxia nu ţine de contextul slav 
ulterior (“creştinismul bulgar”, cu formula bagatelizatoare 
colportată analfabet de domnia-sa), ci de marea comunitate 
răsăriteană a creştinismului originar, de acea orientale 
lumen al cărei focar plorios a fost Bizanțul, cetatea 
imperială a iui Constantin, “a doua Romă”, de la care 
Occidentul însuşi areînvăţa! lecţia culturii şi a civilizaţiei 
după așa-numita “noapte barbară” (care a durat de la 
căderea Imperiului Roman de Apus şi până în zorii 
mileniului al doilea). În fine, că Ortodoxia nu este o 
opțiune pentru “altceva”, făcută la un moment dat, din 
rațiuni politice sau de altă natură, ci o continuitate 
istorică a "dreptei-credinţe”, poporul român fiind născut, 
iar nu “făcut” ortodox, fie că aceasta este sau nu pe placul 
d-lui Neştian. 

Pentru români, prin urmare, Biserica Ortodoxă este 
“Biserică națională” nu prin decretul cuiva, ci în virtutea 
realității istorice obiective (confirmate, în mod firesc, de 
uriașa majoritate declarat ortodoxă a poporului român de 
az)). Ortodoxia s-a împletit organic cu istoria românilor, 
le-a vegheat destinul, le-a impregnat cultura, le-a modelat 
sensibilitatea, Ea este nu doar un cadru exterior, ci şi o 
dimensiune interioară a românității, dincolo de gradul 
conştientizării ei individuale. 

Că, sub aspect instituțional, B. O. R. a avut, de-a 
lungul timpului, şi unele scăderi regretabile, ținând de 
nevrednicia slujitorilor săi (ierarhi, dar și clerici în 
general), acesta este un fapt pe care nici no; nu l-am 
ascuns, ba chiar l-am dezbătut în nenumărate rânduri, 
uneori în termeni destul de duri (colecția revistei stă 
mărturie), Desigur, asemenea scăderi (existente, de alifel, 
în viața istorică a oricărei Biserici) au fost mai numeroase 
în ultimul veac, şi mai ales in contextul-limită al regimului 
comunist, ale cărui “sechele” continuăm să le resimțim la 
toate nivelurile societății românești. De aici şi până la 
stigmatizarea B. O. R. ca “irădătoare de neam”, ba chiar 
până la culpabilizarea întregii Ortodoxii, este o cale pe 
care n-o poate acoperi decâi o minte bolnavă. Cu atât mai 
mult cu cât, în ciuda scăderilor cu pricina, ortodoxia 
românească a continuat să-şi aibă valorile și martirii ei (a 


se vedea, de pildă, amplul volum documentar Biserica 
întemnițară, pe care l-am recenzat nu demult în revista 
noastră), să rămână funcțională şi să-şi păstreze creditul la 
nivel popular (toate acestea fiind fapte “statistice”, pe care 
însă d-i Neşian le eludează, desigur nu doar din ignoranță, 
cicuoimpuritate morală care trădează, dincolo de un spirit 
antiortodox, o conştiinţă religioasă nulă), 

Antiortodoxismul visceral al autorului n-are nimic de- 
a face cu maiestatea elegantă şi cu realismul ecumenic al 
catolicismului mai recent (de după Conciliul Vatican JI), 
ct ține de schizofrenia ulcerată a greco-catolicismului 
falimentar — această “struțocămilă” confesională născută 
dintr-o conjunctură istorică, iar astăzi stânjenitoare pentru 
toată lumea (inclusiv pentru Sfântul Scaun, care ar prefera 
evident transformarea rămăşițelor ei într-o enclavă romano- 
catolică, clar definităconfestonal şi capabilă deo coexistență 
neconflictuală cu majoritatea locală ortodoxă). Realitatea 
o dovedeşte tot mai limpede: cu romano-catolicismul se 
poate purta un dialog civilizat şi constructiv, se poate 
năzui, dacă nu o unire, măcar o unitate “strategică” în fața 
provocănlor laice sau ateiste; cu greco-catolicismul nu se 
poate dialoga, pentru că toată “morala” şi “spiritualitatea” 
lui eşuează inevitabil într-o ură antiortodoxă vecină cu 
delirul maniacal, 

Principalul “ca! de bătaie” al d-lui Neştian — care, 
Juându-şi-i ca tovarăşi când pe d-l Sergiu Grossu, când pe 
preotul greco-catolic Anton Moisin, se complace senin la 
limita imbecilității, afirmând (şi repetând, cu vanaţii 
contextuale) că patriarhii (lustinian, lustin, Teoctist) sunt 
“vinovați principali de calvarul României creștine” şi că 
din cauza B. O. R. “nu se redresează poporul român”!!! — 
este pretinsul zel comunist şi secunistal “popimii” ortodoxe. 
Noi suntem ultimii care să contestăm că, în trecut, au 
existat compromisuri de acest gen, cum au existat în foare 
contextele dictatoriale de dreapta sau de stânga (Italia lui 
Mussolini, Germania lui Hitler, Spania lui Franco, Rusia 
lui Stalin, Cuba lui Castro etc.), dar că Biserica ar fi 
vinovată de toate nenorocirile istorice şi de toate 
nevredniciile prezențe — acestea sunt afirmaţii cel puțin 
necontrolate. lar a judeca B. O. R., la zece ani de la 
prăbuşirea regimului ceauşist, ca fiind un bastion securisto- 
comunist perpetuu (e ce şi în slujba cui, de vreme ce nu 
mai există nici Partidul, nici Securitatea, nici “lagărul 
comunist”, nici colosul sovietic?!) — ţine de logica 
pacienţilor de la Socola. 

E curios că d-l Neştian (Şi alții ca dumnealui, din ţară 
sau din exil) îl evocă pe Părintele Gh. Caiciu ca victimă 
notorie a unei Biserici manipulate politic sub vechiul 
regitn, dar n-au ştiut să înveţe nimic din poziția aceluiaşi 
de după 1989, care răspunde înțelept şi realist unui alt 
context istoric, Principalul cusur al acuzatorilor de serviciu 
ai B. O. R. este că pentru ei timpul pare să fi încremeni! 
acum 20-30 de ani, cel puţin când vine vorba despre aceste 
lucruri. 

Să vedem însă cine este vajnicul inchizitor pe nume 
Valeriu C. Neştian. Vă gândiţi că e poate un fost deținut 
politic, sau un fost disident, sau măcar unul dintre acei 
numeroși Și admirabili “rezistenți” anonimi, ce au evitat 
discret orice compromis cu regimul comunist, asumându- 
și O existență marginală, dar curată, suferind în tăcere 
pentru tragedia neamului lor... Ei bine, nimic din toate 
acestea! Tovarășul Neştian a fos! unul dintre politrucii 
notorii ai ideologiei comuniste pe linte de învățământ, 
papagalul perfect al pedagogiei oficiale, materialiste şi 
ateiste, și — fast but not leasi — un maestru al citatelor din 
documentele de Partid şi de Stat şi din “magistralele” 
cuvântări ale tovarăşului Nicolae Ceauşescu! Luaţi presa 
didactică a “epocii de aur” și-o să vedeți acolo rectitudine 
“greco-catolică” şi “legionară”, nu colaboraționisme 
popeşti! Să vedeți acolo român verde, nu patriarh roşu! 
Dacă d-| Neștian e hotărât să ne “stimuleze”, vă vom oferi, 
într-un număr viitor, o “antologie a rușinii” din cele peste 
0 mie de articole "pe linie” publicate de tovărăşia-sa În 
presa comunistă, 

Nu ştim pe ce cale va fi ajuns d-] Neștian, după'89, în 
anturajul Gazetei de Vest, unde a fost uns, intr-a vreme, 





chiar “publicist comentator”. Nu mai încăpea revista de 
patosul legionar al scribălăului comunist! Citatele din 
Ceauşescu au fost înlocuite cu citatele din Horia Sima, 
didactica s-a prefăcut în politichie (de mărgăritar), iar 
toți nostalpicii decerebrați ai gloriilor simiste jubilau cu 
fițuica în mână, arătând la toată lumea (inclusiv celor de 
la Puncte cardinale, care trăgeau a''mexicani” cu “mofturi” 
spiritualiste) cum se face presă de dreapta sub nasul lui 
Măgureanu! “Copilul teribil” Ovidiu Guleş, pe care apele 
presei l-au luat aşa de tare încât n-a mai apucat să-şi termine 
nici facultatea, nic: proiectele ştiințifico-fantastice, îşi 
găsise colaboratorul ideal (că s-a răcit mai târziu de el, e 
şi nu e de mirare, căci O. G. s-a răcit cam de toată lumea, 
până ce-a reuşit să îngheţe tot proiectul legionar de la 
Timişoara şi s-a dus să-şi caute norocul prin Ungaria). 

La avertismentele provenite din mai multe direcții cu 
privire la trecutul d-lui Neştian, Gazeta de Vest a încercat 
iniţial să sugereze că ar fi vorba de “o simplă coincidență 
de nume”. Când s-a constatat că totuşi “coincidența” era 
prea mare (nume, prenume, inițiată, oraş, vârstă, profesie), 
d-! Neştian a fost pus să dea nişte explicaţii ametite şi 
ameţitoare (care i-au preocupat însă mai puțin pe “bătrânii 
legionari” decât dilema, pare-se încă nerezolvată, dacă 
Răzvan Codrescu nu este cumva... evreu!): că domnia-sa, 
pe vremea comunismului, îşi scria articolele ca 
profesionista) şcolii, iar “alții” îi strecurau în ele pasajele 
şi citatele astăzi incriminabile, Şi d-l Neştian, “sireacul” 
(vorba dumnealui), a răbdat asta amar de ani în şir, cale 
de o mie de articole, fără să-l chinuiască scrupulele 
“greco-catolice” sau “legionare”! Că dacă l-ar fi chinuit. 
s-ar fi oprit poate după primele articole mistificate în 
contul dumnealui, sau măcar după prima sută... Dar uite 
că l-a apucat “Revoluţia” ca “ideolog profesionist” al 
învățământului bolşevizat, iar acum îl apucă mileniul trei 
în pielea “lupului moralist”! 

Desigur, nu cazul în sine al! d-lui Neştian rămâne 
până la urmă important (domnia-sa e un oportunist între 
alţii, doar poate cu mai mult tupeu decât media “iichelelor” 
de teapa dumnealui, către care d-l Liiceanu făcuse 
cunoscutul “Apel” postdecembrist), ci, pe de o parte, 
chipul simptomatic al antiortodoxismului pe care îl 
reprezintă, şi, pe de altă parte, naivitatea unui anumit 
segment al lumii legionare, care s-a “ars” în nenumărate 
rânduri, dar nu se învață minte, Regretăm că noi înșine, 
din teama de a nu lipsi principial un om de şansa 
redresării morale, ne-am iluzionat că d-l Neştian ar fi 
devenit — sau măcar ar fi aspirat să fie un “naționalist” 
şi un “creştin” sincer, tolerându-i 2-3 intervenții în paginile 
Punctelor cardinale. 

Un legionarism pomit atât de radical împotriva 
“Bisericii naționale” nu este, în mod cert, unul pe placul 
lui Codreanu sau al întemeietorilor Legiunii adunaţi în 
jurul Icoanei. Flaşnetă comunistă sau greco-catolică, d- 
! Neştian s-a dovedit definitiv, prin textul alăturat, un 
avortonal spiriticlui național, chiar dacă dumnealui se va 
fi crezut în mod sincer altceva. Nu e de mirare că, părăsită 
sistematic de puţinele condeie de calitate rătăcite 
circumstanțial în paginile ei, încropităcu guleşi şi neştieni, 
Gazeta de Vest a pierit pe limba ei, după ce devenise 
fundătura irespirabilă a celui mai iresponsabil sectarism 
legionar, 

Ştim bine că rândurile acestea, dintr-un motiv sau 
altul, vor ofusca multă lume, nu doar pe d-l Neştian. Sunt 
insă lucruri care trebuiau spuse până la urmă (măcar în 
virtutea vechiului dictan: Amicus Plato, sed magis amica 
veritas), chiar dacă ele nu ajută, varba d-lui Neştian, “la 
sporirea tirajului revistei”, 

nce ne priveşte, fără a fi neapărat “fanii” Patriarhului 
Teoctist (ale cărui laturi bune, atâtea câte sunt, nu vom 
refuza să le vedem, şi acănui autoritate principialăo respectăm 
cu voia lui Dumnezeu), rămânem — în limitele noastre 
omenești — credincioşi Ortodoxiei răsăritene şi Bisericii 
Neamului, respectuoşi față de orice adversari oneşti şi 
refractari oricărei imposturi ideologice. Cititorii (atâţia 
câți avem) ne vor admite ca atare sau nu ne vor mai citi. 
Dintre toți, d-lui Neştian îi vom simţi cel mai puțin lipsa, 
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D-l Gabriel Liiceanu 
între tăcerea prudentă 
Și falsul eticism 


“MODELUL OCCIDENTAL” 





în Cartea neagră a comunismului, punând faţă în față 
crimele nazismului şi comunismului, Stephane Courtois 
face următoarea afirmație provocatoare; "Moartea prin 
înfometare a copilului unui culac ucrainean, victimă a 
foametei provocate de Stalin, nu se deosebeşte cu nimic de 
moartea unui copil evreu înfometat de nazişti în ghetoul din 
Varşovia”. Două situații diferite, între care se poate pune 
semnul identității doar privindu-le din perspectivă creştină. 
Dar Courtois ştie prea bine că, în raport de poziția celor care 
impun contemporaneității o anumită înțelegere a faptelor, 
similitudinea de mai sus este iluzorie. Actualii disiguitori ai 
lumii ignoră, cu bună ştiinţă, adevărurile incomode, chiar 
atunci când acestea sunt de domeniul evidenţei. Scriitorul 
rus Lev Rasgon, care a cunoscut timp de 17 ani ororile 
Gulagului, înfiera încă din 1989 indiferența (împinsă până 
la uitare totală) față de crimele comunismului: “Noi nu 
avem muzee în care vizitatorii să se îngrozească de ororile 
istoriei contemporane, aşa cum sunt cele de la Auschwitz 
sau Mauthausen, şi nici memoriale, ca la Lidice. Mii, multe 
mii de morminte pe care nu este scris nici un nume sunt 
demult uitate sub buruienile şi iarba care au crescut peste 
ele”. > gi PRE ea 

Este dreptcăauexistat câtevamomente când Occidentul 
a fost cutremurat de crimele săvârşite de regimurile 
comuniste. Dezvăluirile lui Aleksandr Soljenițin despre 
Arhipelagul Gulag, ale lui Jean Pasqualini despre închisorile 
din Chinaşi ale lui Pin Yathi despre genocidul din Cambogia 
au descumpănit pentru un timp Occidentul, dar conjunctura 
nu a fost favorabilă unor reacțiuni pe măsura faptelor 
dezvăluite. Comunismul dispunea de largi enclave în țările 
occidentale (partide marxiste cu un număr mare demembri)). 
Intelighenția apuseană era fascinată de ideologia marxistă, 
în care vedea o continuare a ideilor lui Platon, ale utopiştilor 
din Renaștere, dar mai alesa filozofiei Secolului Luminilor, 
considerând că bolșevismul rusescesteîmplinireaconcepției 
voltairiene şi a Revoluției franceze. Cât priveşte clasa 
politică a democraţiilor apusene, ea nu se putea dezice, de 
o manieră brutală, de aliatul pe care-l sprijinise în toate 
momentele cruciale ale existenței lui (Revoluţia din 
Octombrie, Războiul civil din Spania, cel de al doilea 
Război Mondial. fără să mai vorbim de ajutorul economic 
şi politic, datorită căruia criminala utopie comunistă a putut 
deveni “socialismul real”, timp de trei sferturi de veac). 

Apariţia Cărții negre acomunismului, în 1997, la Paris, 
areadus însă în actualitate problema crimelorcomunismului. 
De data aceasta, ceea ce şoca era numărul apocaliptic al 
victimelor - 85 de milioane! O cifră care punea în umbră 
cele6 milioane de morţi trecuți în contul regimului național- 
socialist din Germania. Reacţiunile pentru a scăpa de 
povara nelertătoare a cantităţii nu au întârziat. Care mai de 
care mai aberantă! In cartea sa Nenorocirea secolului - 
Desprecomiunism, nazism şi unicitatea "Şoah"-ului (tradusă 
din franceză de Mona Antohi şi publicată în 1999 de Editura 
Humanitas), Alain Besancon relatează următorul fapt, 
provocat de apariția Cărții negre: “In discuţiile care au 
urmat apariției Cărții negre, un editorialist al ziarului 
L'Hhamanite a declarat la televizor că cele 85 de milioane de 
morți nu afectau cu nimic idealul comunist. Nu reprezentau 
decât o regretabilă rătăcire, După Auschwitz, a continuat el, 
nu mai poți fi nazist; dar după lagărele sovietice, poți 
rămâne comunist. Nu realiza că ideea comunistă pervertise 
într-atât principiul realităţii şi principiul moral, încât putea 
într-adevăr supravieţui celor 85 de milioane de cadavre, în 
vreme de ideea nazistă se prăbuşise sub povara victimelor 
sale. Crezând că vorbeşte ca un om onest, idealist şi 
intransigent, rostise o frază monstruoasă. Comunismul este 
mai periculos decât nazismul, pentru că nu-i cere omului să 
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facă în mod conștient pasul moral al criminalului şi pentru 
că se serveşte de spiritul de justiţie şi de bunătate, prezent 
pe întregul glob, ca să răspândească peste tot răul. Fiecare 
experiență comunistă reincepe Cu inocență. Tentativa 
teoreticienilor contemporani, confruntați cu dovezile 
zdrobitoare despre ororile comunismului, de a găsi o cale 
de ieşire din cleştele evidenţei, este la fel de condamnabilă 
ca şi crimele pe care încearcă să le justifice. 


UN PARADIS ÎN INFERN 


Pentru români, insă, problema crimelorcomunismului 
se pune în cu totul alți termeni decât pentru Occident. In 
timp ce Occidentul a fostspectaror laororile comunismului, 
implicarea opiniei publice din Apus fiind, în cel mai bun 
caz,de natură morală, noi românii am fost actori în această 
cumplită tragedie. În România, comunismul a lichidat, 
prinexterminare fizică şi morală, lumea valorilorautohtone 
tradiționale, înlocuind-o cu o creatură marxistoidă, fără 
Dumnezeu şi fără idenţitate națională, clonată în cele 4 
milioane de membri ai Partidului Comunist Român. In 
această atrnosferă coclită spiritual, D-l Gabriel Liiceanu a 
publicat, în anul 1983, la Editura Cartea Românească, 
volumul intitulat Jiirnalul de la Păltiniş - Un model 
paideic în cultura umanistă. 

Critica timpului a apreciat elogios Jurnalul, trecând 
discret cu vederea posibilitatea ca cineva din afara 
“sistemului” - un străin - să-şi formeze opinia că, în 
România, în plin regim comunist, la Păltiniş, domnea un 
climat de deplină libertate spirituală, oamenii de cultură 
putându-se întruni, nestingheriți de Securitate, în cenacluri 
constituite ad-hoc, pentrua dezbate probleme de filozofie, 
începând cu presocraticii şi terminând cu Heidegger. O 
posibilitate care nu a scăpat ochiului atent al lui Emil 
Cioran, care într-Q scrisoare, din care reproducem un 
fragment, comentează:** Dragă Domnule, Un străin care ar 
citi Juomalul d-voastră ar putea crede că în anii aceia 
oamenii din România nu făceau altceva decât să se piardă 
în meditații atemporale sau să viseze la soarta civilizației. 
Oferiți, aşadar, o imagine aparent falsă, dar în fapt veridică 
a realităților din țară, de vreme ce întâmplările pe care le 
povestiți au existat cu adevărat, fie şi numai la Păltiniş...” 

Tonul amabil şi încurajator al lui Emil Cioran nu 
trebuie să surprindă, dacă se ține seama că distanța dintre 
Paris şi Păltiniş constituia un factor perturbator pentru 
înțelegerea realităților româneşti. La data la care se 
consumau faptele relatate în. Jurnalul de la Păltiniş, ochiul 
Securității era omniprezent. A crede că cineva ar fi putut 
Îi exceptat de la canonul supravegherii generale este fie o 
dovadă de naivitate condamnabilă, fie o dovadă de rea 
credință. Aşa fiind lucrurile, nu încape nici o îndoială că 
participanţii la cenaclul patronat de Constantin Noicaerau 
permanent supravegheați de Securitate şi obligați să dea 
informații atât cu privire la temele discutate, cât şi la 
atitudinea adoptată față de regim. Bineînţeles că D-l 
Liiceanu, în ediția din 1983 a Jurnalului de la Păltiniş, nu 
putea relata şi această componentă extrafilozofică a 
cenaclului. 

In anul 1991, în condiţii de deplină libertate de 
expresie, D-l Liiceanu a scos, de data aceasta la editura pe 
care o conduce (Humanitas), ediţia a doua a Jurnalului de 
la Păltiniş, “revăzută şi adăugită”. Cum la data aceea 
Securitatea încetase să mai reprezinte un pericol pentrucei 
Ce volau să rostească adevărul, ar fi fost normal şi de dorit 
ca textul inițial al Jurnalului să fie realmente “revăzut şi 
adăugit”, în sensul ca toate ingerințele organelor de 
represiune înactivitateacenaclului să fie aduse lacunoştința 
cititorilor, pentruo câtmai dreaptăcunoaștere adevăratului 
chip al regimului comunist. Că astfel de ingerințe au 
existat, uneori într-o formă brutală, o dovedeşte următoarea 
întâmplare, omisă din textul Jurnalului. La un sfârşit de 
săptămână, medicul O. Z. din Sibiu, o cunoştinţă apropiată 
a D-lui Liiceanu, i-a invitat pe C. Noica și pe emulii 
acestula |a casa sa de odihnă din zona Făgăraşului. Ce s- 
a întâmplat cu grupul Noica după despărțirea de gazda 
Sibiană, nu ştiu. Ştiu însă că medicul O. Z. a fost interogat, 
cu metode specific securiste, timp de o lună, leitmotivul 
interogatoriului fiind:“Ce aţi pus la cale la întrunirea de la 
vilă, doctore?”, 

Ar fi stupid, şi cititorii ediţiei a doua a Jurnalului ar 
tebui diagnosticaţi ca imbecili irecuperabili dacă ar 
accepta, în conformitate cu litera textului, că discuţiile 
purtate în cadrul cenaclului s-au limitat strict la subiecte 
filozofice, şi că, în atâţia ani, învățăceii jui C. Noica “s-au 
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ferit ca dracu de tămâie” să abordeze vreun subiect cu 
caracter politic. Să ne păsim oare în faţa unei noi specii - 
z00n apolitikom - care şi-a făcut apariția la Păltiniş tocmai 
când țara se sufoca sub rigorile regimului comunist? 

Mai grav însă decât “omerta” = legea tăcerii - pe care 
D-! Liiceanu şi-a impus să o respecte în privinţa relațiilor 
membrilor cenaclului cu Securitatea, mi se pare conținutul 
textului reprodus mai jos, care apare neschimbal în partea 
finală a ambelor ediții ale Jurnalului: “Incepută modest, 
aproape cu discreție prevăzătoare, aventura paideică a lui 
Noica a sfârşit în sublimul donchijotesc al celui care are 
nevoie să transforme întreaga lume în scena faptei sale. 
DacăRomânia are douăzeci şi două de milioane de locuitori, 
oare nu există printre ei douăzeci şi doi - deci unul la un 
milion - cu o înzestrare excepțională? Noica a început, de 
unul singur, o campanie dezlănțuită de «recoltare a geniilor 
Viitoare». A colindat mai toate oraşele mari ale țării, pentru 
a trece în revistă tinerii de viitor între 25 şi 28 de ani. 
Alcătuise dosare pe orașe, în care se afla, trecută în fişe, 
situația fiecărui tânăr cărturar, prinsă pe două rubrici: «Ce 
ştie») - «Ce-i trebuie». Bătea apoi la ușa autorităţilor locale, 
cerându-le ca tinerii aceştia să fie angajați o vreme, după 
modelul sportivilor, pe posturi fictive şi lăsaţi să facă 
performanță culturală...” 

Atribuindu-i filozofului de la Păltiniş o activitate 
despre care orice om de bun-sinnț, care a trăit în regimul 
comunist, îşi dă seama că este îngroşată de fantezia D-lui 
Liiceanu, se pune întrebarea ce s-a urmărit de fapt prin 
cvasi-caricaturizarea maestrului său. O variantă de răspuns 
am putea-o găsi în subtitlul Jurnalului, “Un model paideic 
înculturaumanistă”. In Grecia veche, paideia era denumirea 
programului de educație spinituală, fizică şi politică, prin 
care se urmărea desăvârşirea sufletească şi trupească. Cu 
această înțelegere, activitatea cenaclului de la Păltiniş ar 
putea fi privită ca un “model paideic”, în pofida lipsei 
componentei politice. Dara abântui țara pentru a descoperi 
“geniile viitoare”, a alcătui pentru aceste elemente 
excepționale “dosare pe oraşe” şi “fişe” în care este 
consemnată situația fiecărui tânăr cărturar, pe care apoi să 
le prezinte “autorităţilor locale” pentru ca geniile ““fişate” 
să fie “angajate pe posturi fictive” şi lăsate să facă 
“pertormanță culturală”, nu are nimic comun cu paideia 
grecească. Mai probabil, să-mi fie iertată bănuiala, pasajul 
incriminat a fost inclus "strategic”.venind în întâmpinarea 
eforturilor guvemului de la Bucureşti de a-i convinge pecei 
cinci membri ai Comitetului care hotărăște atribuirea 
Premiului Nobel pentru Pace să-l nominalizeze pe Nicolae 
Ceauşescu pentru această distincție. In această idee, C. 
Noica, protectorul “viitoarelor genii "ale culturii româneşti, 
trebuia să-i determine pe prietenii săi din “lumea liberă”, 
Eugen lonescu, Mircea Eliade sau Emi] Cioran, să facă 
“lobby” pentru dictatorul comunist (atât de îngăduitor cu 
spiritualitatea păltinişeană). 


PRIMUM VIVERE. DEINDE PIHILOSOFHARI 


Pentru a lăsa totuşi impresia că ediția din 1991 este 
într-adevăr “revăzută şi adăugită”, D-I Liiceanu introduce, 
bunăoară, în textul refentor la data de 8 mai 1981, un 
paragraf în care relatează moartea filozofului Mircea 
Vulcănescu în temnița de la Aiud. Prilej pentru autorul 
Jurnalului să-şi prezinte punctul de vedere cu privire la 
datoria asumată de nenumărați luptători anticomunişti de 
a servi crezul în numele căruia s-au angajat în luptă până la 
jertfa supremă. Informaţiile pe care le foloseşte pentru a 
construi eşafodajul interpretării acestui tragic caz sunt însă 
deformate şi insuficiente (M. Vulcănescu nu a fost 
condamnat la 5 ani şi nu a murit în 1950; a fost condamnat 
la 8 ani temniță grea şi a fost asasinat în închisoare în anul 
1952). 

Și acum faptele. Împreunăcualți patru deţinuţi, Mircea 
Vulcănescu a fost pedepsit cu izolare (celula în care se 
executa pedeapsa - “neagra” - nu era încălzită, iar pe jos se 
tura intenționat apă; hrană se primea 0 dată la trei zile și 
deținuților li se luau hainele groase). Derularea 
evenimentelor este relatată astfel de D-] Liiceanu: “La un 
moment dat, un tânăr de 20 de ani a leşinat. Vulcănescu 
avea 50 de ani şi s-a gândit că e mai important să trăiască 
tânărul. S-a întins atunci pe podea, cu coatele sub burtă, şi 
Je-a cerut celorlalți să-l pună pe tânăr peste el. Gestul este 
sublim. Tânărul a scăpat. Vulcănescu a făcut pneumonie şi 
a murit”, 

Comentând “gestul sublim”, D-I Liiceanu îşi exprimă 
dezacordul cu modul în care a procedat M. Vulcănescu, 
mustrându-l post-mortem. ““Vă întreb: avea dreptul să facă 
ce a făcut? Nu era mai adânc etic să se gândească la ce 
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datora celorlalți, la tot ce avea bun de făcut pentru întreaga 
obşte după ce ar fi ieşit? Să se gândească deci la toţi câți 
s-ar fi putut împărtăşi din spiritul lui extraordinar? Ceea ce 
predic nu este nici laşitate, nici urâțenie morală în genere, ci 
eticul pus în slujba a ceva, nu a eticului în sine”. 

Prin modul în care D-! Liiceanu priveşte împrejurările 
morţii lui M. Vulcănescu, precum şi consecințele acestui 
deces pentru cultura românească, Domnia Sa păşeşte pe un 
teren bătătorit până la epuezare în Evul Mediu, “cazuistica”. 
Pentru a găsi un răspuns convingător la “cazul Vulcănescu” 
nu vom apela [a opul Reso/uriones morales, scris de Antonio 
Diana (1585-1683), “prinţul cazuiştilor”, care analizează 
20.000 de cazuni. Ne vom mulțurai cu interpretarea discretă 
a Dorei Mezdrea, care, în “Nota biografică” la volumul lui 
M. Vulcănescu, Posibilităţile filozofiei creştine, publicat în 
1996 la Editura Anastasia, scrie: “La închisoarea din Aiud, 
Mircea Vulcănescu încetează din viață în urma contracarării 
unei pneumonii pe care o căpătase dormind pe cimentul ud, 
pentru ca alt deținut bolnav să poată dormi pe trupul lui. Ca 
traducător al lui Rilke, Mircea Vulcănescu transcrisese de 
multe ori versul: «Dă fiecăruia, Doamne, moartea lui». Şi ce 
altă moarte şi-ar fi putut dori decât una din iubire pentru 
aproape? Căci este scris: «Mai mare iubire decât aceasta 
nimeni nu are: să-şi pună cineva viața pentru prietenii săb» 
(loan 15, 13). De aici ultimul său mesaj: «Să nu ne 
răzbunați!”. 

Poziţia adoptatăde D-I Liiceanu în “cazul Vulcănescu” 
dovedeşte că autorul /zonalului a priceput destul de puţin 
din tragedia trăită de neamul românesc sub comunism, 
ferindu-se chiar săcunoască impactul comunismului asupra 
oamenilor. Oare când îi impută lui M. Vulcănescu că nu 
s-a păstrat pentru “obşte”, şi-a închipuit sincer că, după 
eliberare, regimul comunist i-ar fi oferit filozofului o catedră 
universitară pentru a “împărtăşi din spiritul său 
extraordinar”? In 1991, când D-] Liiceanu comenta cu atâta 
suficiență “cazul Vulcănescu”, calvarul suferit dupăeliberare 
de foştii deținuți politici nu mai era un secret pentru nimeni. 
Pe Vuicănescu (ca oficial al guvernării antonesciene) l-ar fi 
aşteptat probabil unstagiu de ani buni în domiciliu obligatoriu 
în Bărăgan şi eventual, o nouă arestare, urmată de o nouă 
deportare într-un lagăr de muncă, în Insula Mare a Brăilei. 

De fapt, când D-] Liiceanu vorbeşte de datoria filozofului 
față de obşte, nu s-a gândit la Mircea Vulcănescu, ci la sine. 
Domnia Sa face parte din categoria oamenilor dotați cu un 
spirit de orieritare toarte dezvoltat. Sub regimul comunist, 
“din datone față de obşte” s-a fent să întreprindă vreo 
acțiune care să-i pună în primejdie posibilitatea de a face 
studii strălucite atât în țară, cât şi în străinătate. După 
decembrie '89 şi-a găsit patron; noi şi s-a aliniat exigenţelor 
acestora, devenind negustor prosper, dar şi profesor 
universitar, respectând astfel recomandarea prirmun vivere, 
deinde philosophari. Chiar şi Jurnalul de la Păltiniş este o 
ilustrare a spiritului său de orientare. Pentru a fi în ton cu 
Occidentul, nu este recomandabil să insistăm asupra 
“rătăcirilor” din trecut. 


DIAGNOSTICUL NOICA 


Morga doctorală a D-lui Liiceanu a impresionat multă 
lume, dar nu şi pe C. Noica. Bătrânul filosof şi-a dat seama 
de incapacitatea structurală a discipolului său de a participa, 
între altele, la trăirea misterului creştin, pentru ca pe această 
cale să înțeleagă semnificația sacrificiului cristic pe care 
l-a imitat, cu smerenie, Mircea Vulcănescu. Intr-un pasaj 
din al său /Jummal de idei, C. Noica comentează cu o ironie 
amară fotografia în care apare el, însoțit de discipolul său, 
pășind umăr la umăr pe sub brazi: “Peste 100 de ani nici eu 
nu voi mai fi cunoscut, nici Liiceanu. Dar raportul dintre noi 
va fi cunoscut... A face cultură e a sta într-un picior. În 
fotografie şi eu sunt într-un picior, şi el. Dar eu stau pe 
piciorul drept, pe când el pe cel stâng. Acesta e raportul.” 

Precizarea deosebirilor de orientare —Noica/adreapta, 
Liiceanu [a srânga — nu numai că nu l-a deranjat pe autorul 
Jumalului de ta Păltiniş, dar a fost cum nu se poate mai bine 
venită. | s-a oferit prilejul să se distanțeze de vederile 
“desuete” ale maestrului. În timp ce pentru M. Vulcănescu, 
ca şi pentru C. Noica, adevăratele determinări cu valoare 
ontologică erau creștinismul și românismul, D-] Gabriel! 
Liiceanu s-a orientat din nou. A ales drumul puternicilor 
zilei, drumul “democraţiei de tip american” cu atributele 
sale definitorii: “pragmatismul” şi “*mondialismu!”. ŞI, în 
spiritul acestei orientări, Domnia Sa “nu predică eticul în 
sine” — Binele, alături de Adevăr şi Frumos, ca valori 
absolute (kalokagarhia, țelul urmărit de vechii greci prin 
Paideia) — ci “eticul pus în slujba a ceva”, urmând ca acel 
“ceva să-l stabilim fiecare, după cum ne dictează interesele... 
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DACIA 2000 SAU APOCALIPSA EDITORIALISTICII ROMÂNEȘTI 


În jurul volumului Sfrigăt către îngerul meu de Ovidiu Vasilescu, apărut la Editura Dacia din Cluj (1909) 










Am citit cu bucurie şi interes cele câteva rânduri prin care Răzvan Codrescu semnala, în numărul 
12/1999 aj Punctelor Cardinale, p. 2 (sub titlul “Ovidiu Vasilescu: o voce lincă împlinită între temniță 


Ooicdzz Vasziescu 


A My 


DE it [e 


Sa i azer ÎN  acasă,..”), a volumului de versuri intitulat Srigă/ către îngerul meu. 

i 010 1 Cunoşteam demult, ca şi Răzvan Codrescu, volumele anterioare ale camaradului de suferință 
„ Ovidiu Vasilescu, poet foarte înzestrat (deşi poate inegal pe alocuri), pe care I-am citit întotdeauna cu 
-  emoţieşi curiozitate. Intrat în posesia noului volum. substanțial și într-adevăr fățos la prima vedere, n- 
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Sa „am întârziat să-l parcurg, cu aceeaşi veche emoție şi curiozitate, Din păcate, încă de la a doua poezie | 
SA c. 4 lecturată, a început să mi se “sparie”, dacă nu gândul, ca bătrânului cronicar, în orice caz urechea şi 
(tz ochiul. În prima strofă, rima (credeam-aveam) se pierduse din pricina unei evidente erori de culegere 
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necorectate (avem în loc de aveam). Se mai întâmplă. mi-am zis; sunt greşeli rnărunte, care scapă Şi 
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“ linioară, das şi, în mod nejustificat, cu literă mare. Am mers mai departe, tot mai circumspect. Primul 
























e. (Dumnezeul ține rostul înplanul minţii Sale (ulterior amn văzut că în manusris era: E] ține rostul nostru 


ca : - înplanul minţii Sale -subl. mea). Ceea ce a usmat m-a jsat cu un sentiment greu de definit, ceva între 
„revoltă, perplexitate şi indignare: erorile editoriale erau prezente pe aproape fiecare pagină, oferind 


Ve . 


„ spectaceluisinistrual unui adevărat masacru editorial! 
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Si vo um apărut în exil) condiţiitehnice mai mult decâtjenante)*. Desigur, cel mai afectat a fost bietul Ovidiu Vasilescu însuşi. 
e a aa e 0 ete on nl aflat temporar în țară, care a şi contramandat lansarea programată la Bucureşti pentru ziua de 26 

1 Tău decembrie. Tot e] ne-a pus la dispoziție manuscrisul volumului, pe baza căruia am putut face 
| _ observaţiiledemaijos(cenureprezintă decâtun inventar parțial al erorilor incomensurabile care 
 desfieurează ediţia, deconspirând, cred, nu numai tatata lipsă de profesionalism a editorilor, dar şi un 


fond grav de indolenţă și iresponsabilitate, care compromite galopant imaginea publică a unei edituri 


“ româneşti). 
i E greu de înțeles în ce fel “a redactat” cartea numita Viorica Mării (la care analfabetismul pare să 


“| numita Liliana Bolboacă (care nu pare a stăpâni nici cele mai elementare reguli în materie). Dar și mai 
- greudeînțelesestecum de conducerea editurii nu catadicseşte să exercite nici cel mai mic control asupra 


dia Ne a Ze ORI POGame  deăae aaiaa nulităților profesionale cu care lucrează, părând a tăsa totul la voia întâmplării (mai abitir după 
e ac treacă du Dai "privatizare decât înainte, oferindu-ne şi o nouă probă de anticapitalism românesc). 
Ei A , e» DI şi tânăr „ Celemaiabundente sunt greșelile de ortografie (nici nu mai orbesc de cele de punctuație): iată 
: îei-si lasă PA 1276 că „câteva mostre: întoarcele (p.8). vim-o (imperativul de la “a veni . grafiat asta! de 7 ori pe pp. 120- 
ŞI înCĂ-ŞI lasă lâmpla-n câte-un Cer; 12|. dar de alte câteva ori şi-n restul volumului), să-mi fi sfetnic (p. 121), Duhul cel sfânt (p. 131). şi 


| euanii,-aşzice, n-amştiut să-i număr -i-e frate (p.131). câte-odată (p. 146). a-ţi fugit (p. 152) eic.. la care se adaugă inconsecvențele 





Da ei oa, 





E, e 


Asa gândea, 










 cuvintelestâicitedinevidentăignoranțăculturală, afectândşi înțelesul, dar şi prozadia: vărsători în loc 
ea se lăsase, de vărsări (p. 62), Herandul în loc de Heraldul (p. 88), viță în loc de viaţă (p. 131). salomenic în loc 
î desalomeie(p. 140), ție înlocdeiie (p. 140), atmosfera în loc de amfora (p.146). paşii în loc de bașii 
bre 3 > -"(p.147),uneorianulând chiarrima: avem în loc de aveam (rimăcu credeam -p. 8). uitate în loc de uitare 
ar ai (rimă cu are = p. 146), subțire în loc de subyie (rimă cu beție - p. 147) etc. 
Desigur,celemaigraverănânomisiunile(pecare,în exemplele următoare, le indic între paranteze 
drepte): de la cele de litere (de umbra/-n] care Dumnmezeu se-arată- p. 71, călre st[r]aja-niăi - p. 88. 
însine[a] lui - p. 164 ş.a.m.d.), trecând prin cele de cuvinte sau sintagme (EI fine rostul [nostru] în 
“ planul minţii Sale - p. 8. aici pe unde frate [pe frate] se mănâncă - p. 39, decăl [în] țara asta de la Nord 
-p, 204, Ciclul cămările [Raiului] - la Cuprins, unde ar fi trebuit scris, la rigoare, Ciclul “Cămările 
Raiului”), până la omisiunile cele mai grave - incredibile, dar adevărate! - de versuri şi chiar strofe 
” întregi; astfel, bunăoară, la p. 197 lipseşte un vers, la pp, 164 şi 201- câte tsei versuri, iar la p. 106 - 





E A, 
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Z cât şi, spre comparaţie, în forma din volum)! Uneori aberaţia devine... “creatoare 
““ aparcontopite prin hazard, ca de pildă la p. 166, unde versul și câtă suferință şi dragoste-i lega devine 


dintr-unul din versurile sărite)! Tatu! se preface într-o tragicomedie editorială căre;a anevoie i s-ar putea 
„afla echivalent... 
Gafele de tehnoredactare îşi aduc și ele obolu! lor: secțiunile a doua (*“Cămările Raiului”), a treia 


chiar de subtitlu; se păstrează amatoriceşte coloncifrul (numerotarea grafică a paginii) pe paginile albe 
- sau finale; se mănâncăiîn mai multe rânduri spațiul dintre strofe (ex.: p, 9$ şi p. 175); interlinia (distanța 
dintre rânduri) variază deconcertânt pe pagini alăturate (Cazul de la pp. 140-141); pe p. 89, fără nici o 
“ justificare, apare un vers boldit (îngroșat) etc. 
g Nu poate fi în nici un fel o scuză pentru editori faptul că unele imperfecțiuni (Cele mai puțin grave, 
de altfel) se constată și în “textul de bază” pus la dispoziție de autor, în aproape orice text elaborat 


Ă nesimţire deontologică, nu mai pot avea nici un fel de circumstanţe atenuante, Ei reprezintă, în anul 
1 2000, mizeria întruchipată a culturii românești, ias autorii lezaji ar trebui să-şi suspende conjunctural 


aproape că vom fi siliţi să spunem că îşi merită soarta... 
Demostene ANDRONESCU 


i * Răzvan Codrescu, lezat atunci nu doar ca autor, dar şi ca editor, a cerul stoparea difuzării cărţii sale 
şi retipărirea ei cu îndreptările cuvenite. Recunoscând proporţiile gafei şi cerându-și scuze, directorul 
Radu Mareş, pe care-l crezusern un profesionist adevărat și un om de cuvânt, a promis (inclusiv negru 
“i pealb)că va setipări volumul “în a doua jumătate a anului”, Nu numai că nu I-a retipărit, dar a şi repus 
îdupăovreme în vânzare ticajul inițial, cu o grosime de obraz care motivează perfect vechiul proverb 
î (pecare-linvocasem și-n articolul menţionat); “Fereşte-mă, Doamne, de prieteni, că de duşmani mă 
3 feresc şi singur”, dar şi la fel de cunoscuta zicală cu “strigatul oltenilor la prune târzii”... 


e şi exil”), recenta apariție, "în splendide condiții grafice”. la Editura Dacia din Cluj (citez: “o editură Cu 
"o veche tradiție și larg ecou cultural, putând să-l impună pe autor atenției criticii şi publicului de | 


ea la case mari... Abia mă consolasem după această neplăcută poticnire eufonică, când iată că textul! îmi iai 
pricinuieşte o și mai neplăcută poticnire ortografică, în strofă a treia: Întoarcele, scris nu doar fără | 


vers din strofa a patra era evident “şchiop”, abătându-se grav de la măsura riguroasă a poeziei: EI | ăi 


De A a e AI See pezero SĂ Nu eram primul care observam dezastrul. Răzvan Codrescu (care semnalase “generos” cartea fe 
„ Frucre dimpomulserii  dupăcenuapucase decât s-o răsfoiascâ) era la fel de indignat de ce constatase ulterior, lecturând-o cu. 
Dă volum apărui în exil) _ atenție,cuatâtmai multcu cât fusese la rândul său, nu demult, victimă a editurii clujene (ase vedea | 
EGAL E PERI e cai A articolul meu “Cronica unei gafe editonale” - Puncte cardinale, nr. 511999, p, 7 - referitor la volumul | 


dragoste şicătre moarte său Exerciţii de reacţionarism. Între zGon politikân şi homo religiosus, apărut în primăvara trecută, în 4 


se arrnonizeze perfect cu indolența cea mai casă) sau în ce fel şi-a dobândit postul de tehnoredactor a. 


pp bareST Cu, zilelesă-i ceri; "ortografice (vino/vin-o, lisus/Isus elc.). Numeroase sunt şi lecţiunile greșite din grabă ori neatenție, sau 


patru versuri (două dintre poeziile cel mai grav mutilate le reproducem alăturat, atât în forma corectă, | 
": frânturi de versuri.» 


î şicâlăsuferință prin viaţă şi moarte-s amândoi (în care prin viaţă şi moarte-s amândoi este uncrâmpei. | 
| (“Elegii cuxine”) şi a patra (““Sonete pentru Alerim”) au pagini de titlu separate în interiorul volumului, 5 


18 în vreme ce prima secţiune (“Scrisori către îngerul meu”, ce a datşi titlul întregii culegeri) începeabrupt,. | 


Mu individuaj se află astfel de “scăpări', pe care editorul e dator să le îndrepte tacit, acesta fiind unul dintre. 5 
aspectele inerente profesionalismului său, Cei de la Dacia, recidivişti de-acum în incompetență şi 4 
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cândva serioase și. prețuite, dar astăzi ajunse una dintre ruşinile impardonabile ale vieţii editoriale. î ră 






“decât în țara asta de | Set 
în cure curcubeu-i luntre, pod, 
să te petreucă-n cer de pe pământ. 
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“cumsecădenia” şi să ceară satisfacţie în Justiţie pentru grava prejudiciere a imaginii lor publice, Câtă | şic 
vreme ei vor fi îngăduitori (dintr-un motiv sau altul) şi vor înghiți “găluştile” editorilor neaveniţi, | 
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SFÂRŞIT 


La capătul cărării de-am ajuns 
Oprit-am telegarii mei în vis, 
Săgețile din iad m-or fi ucis 
Ori lăncii lungi din cer m-or fi străpuns. 


Iar trupul ca o rană s-a deschis 
Și curge viaţa, Sufletul ascuns, 
Alâtea sângerări i-or fi de-ajuns, 
Se va prelinge tainic pe abis. 


La cea din urmă poartă de-am bătut 
Înfrângeri, remuşcări şi plâns, şi zbor 
Par albe fluturări peste trecut. 


Îmi trec prin gând decor după decor 
Să lăcrimeze-n ultimul sărut. 
Ce straniu ideal neiertător! 


Închisoarea de la Aiud, august 1954 


SMOCHINUL 


De-o veșnicie stau uitat, uscal, 

Mă pârjolesc între nisip şi soare, 
De-atâtea veacuri lungi cer îndurare, 
Eu, Doamne, eu, srmochinul blestemat! 


Sunt ca o umbră care nu mai moare, 
În cioturi, ramuri strâmbe-ncârligat, 
Furtunile în mine toate bar 

Și lemnul sec scrâşneşte şi mă doare. 


Tu, Doamne, ştii că-n trunchi mai porto mladă 
Din care pot renaşte falnic, mare, 
Să fiu umbros, să dau de-a pururi roadă 


Și tuturor să fiu spre-ndestulare. 
De două mii de ani aştept să cadă 
De sus din cer o binecuvântare. 


Siupca, 23 mai 1963 


SONETE 


Cu mâna prinsă-n za şi în cătuşă, 
Picioru-n lanţ, cu trupul vânătăi, 
Ziua coşmar, sudalme şi bătăi, 
Noaptea-ngheţată, ghimpe şi țepuşă... 


Adulmecat de sute de potăi 

Ce mă pândeau prin gratii şi prin uşă, 
Cu gândurile pulberi şi cenuşă, 

În inimă înfipte mii de păi... 


Merent flămând sau aşchiat de sete, 
Ajuns adeseori la agonie, 
Râvnind speranţe,-ngenunchind regrete, 


Acestea mi-au fost drum spre poezie. 
Am scris pe zid, cu unghia, sonete 


Să pol fura un strop de bucurie. 


Suceava, 3] ianuarie 1984 


SĂ FII PORT 


lui Adrian Păunescu 


Ai fost vreodată biciuit la sânge? 

Ai degete sfărâmate, prinse-n uşă? 
În unghii ți-au înfipt câte-o țepuşă? 
Sub fier simţit-ai osul cum se frânge? 


Te-a schilodit vreo gloată bătăuşă? 
Le-ai suportat insultele nătânge? 

La gât văzut-ai funia cum se strânge? 
Și moartea în linţoiu de cenuşă? 


Foamea te-a ros să simţi că fe sfâşie? 
Te-ai pârjolit de sete în tăcere? 
Te-a jupuit? Te-au ars în carne vie? 


Ai tras îa jug în cazne şi durere? 


De n-ai trăit întreaga nebunie? 
E greu să fii poet acestei ere. 


] 


Cântece Iriste | 
Lumină şi iubire 
Novissinid Tristia 


RUGA 


Istoria ne-a fost un rug aprins, 
Fiece pas sau gest - o abdicare, 
Cărările duceau spre disperare, 

La orice colț o moarte ne-a surprins. 


Ocări, blesteme dus-am în spinare, 
Încătuşaţi de ziduri reci ne-am stins, 
Viaţa ca o rană s-a preiins, 

Meniţi la gloanţe şi spânzurătoare. 


0, Doamne, să-ți aduci de noi aminte: 
Suntem un râu de suferinţi şi sânge 
Și-un munte nesfârşit de oseminte! 


Lumina spre apus acum se frângpe 
Şi totuşi cerem lacrimi şi cuvinte 


Să mai putem tubi, ierta şi plânge. 


Suceava, 14 martie 1989 











MÂĂRGĂRITARE 


Aşa ne-a fost menită o ursită 

Să ducem viaţa-n cazne şi durere, 
Parte-am avul de lacrimi şi de fiere, 
Zar diavolul ne-a tot cernut prin sită. 


Doar dragostea de neam ne-a dal putere 
Şi mila pentru ţara înrobită 

Și ne-am luptat cu palimi şi ispită 
Pentru izbavă, pentru înviere. 


Nu am râvnit avere sau mărire, 
Ci-am strâns în palme sânge şi sudoare, 
Un veac de ură şi nelegiuire. 


Dar luminați de-o tainică splendoare, 
Învăluiţi de-o unică iubire 
Din răni noi am cules mărgăritare. 


Suceava, 8 decembrie 1994 


IISUS 


lisus a fost cu mine în celulă, 

În beciuri împuţite, mocirloase, 
Ne-a ros rugina, fierul pâ-n la oase 
Ostracizaţi între bătăi şi hulă. 


Călăii? Brute crude, ticăloase, 

Ne copleşeau c-o ură nesătulă, 
Nici o durere nu era destulă 

În râvna lor cu sfichiuri veninoase. 


Întănţuiţi de gratii şi zăvoare, 
Între tortură chin şi pătimire, 
Prin crăpături cerşeam un strop de soare 


Și deplângeam a veacului sluţire. 
Zar El mă implora pentru-ndurare, 
Să iert şi să răspund doar cu iubire, 


Suceava, 25 iulie 1996 


DRAGOSTEA 


S-au dus şi ani şi clipe efemere 
Gonind prin timp ca o străfulgerare, 
Lăsând în urmă gol şi devastare, 
Lumină, umbre, lacrimi şi durere. 


Și astfel existenţa noastră pare 
Eforturi, când urcuşuri, când cădere, 
Speranţe-ntre mormânt şi înviere, 

O zbatere, o veşnică-ncleştare. 


Purtând în sufle! propria povară 
De fapte care dor şi ne sfâşie 
Sau fericiri cu-aripa lor fugară, 


Din tot ce-a fost şi ce va fi să fie 
Doar dragostea e singura comoară 
Şi călăuza noastră-n veșnicie. 


3/1 decembrie 1996 
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SCUNDEREA NIVELELOR DE RECEPIARE 








“O idee este cu atat mai 
individuală şi mai Stimuler 
cât în ea se întretaie şi vin 


1[Ă CU 
7, 


contact mai multe gânduri, 
universuri şi atitudini. Când o 
operă prezintă mai multe pretexte, 
mai multe înţelesuri şi mai ales 


mai multe aspecte şi feluri 


de a fi 


infeleasă şi iubită, alunci cu 
Siguranță este foarte interesantă, 
atunci este 0 expresie pură a 


personalității ” 





(Novalis) 


PRELIMINARII: 
AMBIGUITATE ȘI NIVELURI DE RECEPTARE 


Studiul de față, pornind de la premisa că în Odă (în 
melru antic), în trecerea de la a variantă la alta, are loc 
un proces de ambiguizare, îşi propune să identifice şi să 
analizeze câteva aspecte ale acestui proces, Paradoxal 
(în intenția realizării unei conexiuni nu am putut evita 
acest paradox), titlul lucrării este el însuşi ambiguu. 

O primă accepție pe care am dat-o noțiunii de “nivel 
de receptare” este aceea de “nivel descriptiv” (în 
terminologia lui Oswald Ducrot şi a lui Tzvetan Todorov), 
de nivel de interpretare, de decodificare a semnificaţiilor. 
Deci, implicit, am privit noțiunea de nivel din ceea ce am 
numi o perspectivă “d vol d 'oisequ” (sau ceea ce în 
limbajul cinematografic s-ar numi “panoramare'”), 
raportul dintre nivele fiind pus, într-o asemenea 
perspectivă, sub semnul egalității. Ambiguitatea 
funcționează în această direcție, fiecare sens, fiecare 
referent al ambiguității deschizând câte un nivel de 
receptare. 

“Nivelul de receptare” poate fi privit în acelaşi timp 
şi din perspectiva verticalității, raportul dintre nivele 
într-o asemenea accepție presupunând o ierarhie valorică, 
ierarhie care vizează categorii de lecturi şi categorii de 
lectori. Aici intrăm oarecum pe tărâmul sociologiei 
literare. Vreau să spun că există nivele superioare şi 
nivele inferioare (evident, aceasta este doar o nuanțare, 
numărul nivelelor fiind infinit). La un anumit nivel 
receptează criticul protesionalizat poemul (individua- 
litatea poemului ca limbaj, perspectiva scriitorului care 
se impune ca model existențial prin limbaj etc.); la alt 
nivel îl receptează un lector (să-l! clasificăm, pentru 
circumstanță, “mediu ”) pe care-l intetesează doar 
decodificarea sensurilor filosofice sau a stărilor 
existenţiale exprimate de poem şi care, în orice caz, face 
o disociere prea tranşanţă între fond şi formă; la alt nivel 
i înțelege, de pildă, o coafeză (trimiterea e tot 
circumstanţială), care gustă poemul în măsura în care 
găseşte o corespondență între ceea ce crede ea că exprimă 
şi starea ei interioară. Ceea ce mai trebuie să precizez, 
este faptul că fiecare nivel! (considerat în prima accepție) 
se circumscrie nivelelor luate în a doua accepție. Deci, 
pe lângă faptul că este ambiguu, titlul acestei lucrări mai 
trimite şi la ideea de concentricitate. Evident, întrebarea 
care se impune este: în ce măsură, în cea de-a doua 
accepție, în vanantele poemului Odă (în metru antic), se 
deschid nivelele de receptare. De fapt, cred că aici nu se 
poate vorbi de o deschidere în sensul măririi numărului 
de nivele (ca în primul caz), cât de o mutație, de o 
migrare în intenorul nivelelorexistente, de o“deschide 
de la nivelele inferioare spre nivelele superioare, 
deschidere implicată tot în procesul ambiguizării, 
Ambiguitatea fiind, atât la nivel formal cât şi la nivelul 
reprezentărilor pe care le creează (aici mai intră în 
discuţie şi tipul de ambiguitate), mai evidentă, mai 
seducătoare, mai mult generatoare de probleme decât 
unicul sens, poate să producă o “revelație” în conştiinţa 
lectorului de nivel mediu: de pildă, să-i deschidă o 
perspectivă asupra faptului că poezia mai € şi limbaj, 
sau, dacă această perspectivă exista latent, să-l facă să şi- 
o conștientizeze, Cu alte cuvinte, ambiguizarea duce la 
o rafinare a gustului cititorului. Că se mai poate vorbi în 
Odă (în metru antic) şi în afara procesului de ambiguizare 
de p asemenea deschidere, este mai greu de demonstrat, 
Lucrarea se centrează pe primul sens al “deschiderii” (şi 
pe al doilea, în măsura în care se implică în primul), aşa 


1) Vreau să specific aici că nu orice lector poate să perceapă o 
ambiguitate în bloc. De asemenea, nu arice ambiguitate poate 
fi receptată în simultaneitatea semni ficațiilor, ci și în alternanța 
lor. Empson identifică șapte lipuri de ambiguitate: ambiguitate 
şi ipolisemantism, ambiguitate în simultaneitatea semnificaţiilor, 
ambiguitate și combinarea semnificaţiilor neconcordante, 
ambiguitatea valorilor în contradicție ec, 


că obiectul şi în cea de a doua perspectivă a servit mai 
mult ca pretext pentru dezvoltarea unei teorii generale 
desprg ambiguitate, pe care ami dedus-o din chiar 
experiența acestei fecturi, 

A devenit banală de-acum ideea că o operă este cu 
atât mai valoroasă cu cât are mai multe perspective de 
deschidere (cf Umberto Eco, Opera deschisă). Am 
racordat ambiguitatea şi la statutul pe care aceasta îl 
avea în romantism (ef. citatul din Novalis). Precizez, 
de asemenea, că am folosit noțiunea de ambiguitate 
într-un sens restrâns, de ambiguitate “poetică”. Într-un 
sens lărgit, orice enunț este ambiguu, prin orientarea 
receptorului asupra unuia sav altuia dintre elementele 
discursului (pentru ambele sensuri, vezi William 
Empson, Șapte tipuri de ambiguitate). ŞI, în sfârşit, o 
precizare legată de metoda adoptată: în procesul analizei 
ambiguizării am ales o direcţie regresivă, urmărind în 
special raportul dintre versiunea finală şi fiecare vasiantă 
anterioară. Departe de mine gândul de-a explicita, de- 
a lumina sensurile versiunii finale prin variante (deşi 
există şi o asemenea aparență). O asemenea tentativă s- 
ar baza pe o mare eroare; în orice caz, spațiul ei de 
aplicare ar fi foarte relativ. Nimic nu-l împiedică pe 
poet de la o deviere de sens în trecerea de la o variantă 
la alta şi, după cum constatăm analizând metoda de 
atelier a poetului, în procesul acestei treceri, ceea ce 
numim în mod curent “idee” survine uneori în urma 
unui act de formalizare. 

Unghiurile din care poate fi abordată această 
problemă sunt multiple, sensurile se intersectează, aşa 


că o încercare de restructurare a “haosului” este foarte | 


dificilă. În orice caz, realizarea unui aspect didactic (cu 
puncte şi subpuncte) este imposibilă şi inoperantă. 
Totuşi, în tentativa cristalizării unui fir conducător, am 
încercat să grupez /ipurile de ambiguitate in interiorul 
nivelelor de receptare care s-au dat poemului în 
ansamblu. 


ODĂ (ÎN METRU ANTIC) — O ELEGIE 
EROTICĂ SAU O ELEGIE CU UN UNIVERS 
MAL LARG DE REPREZENTĂRI? 


«Că Odă (în metru antic) este o elegie de dragoste, 
cu atât mai intimă cu câ! se travesteşte mai mult, iată ce 
este neîndoios», nota Perpessicius. În economia 
poemului, puține sunt mărcile unei asemenea 
semnificații (şi, după cum vom vedea, şi acelea 
ambiguie): 

a) pronumele personal “tu” în versul a! patrulea, 
reluat împreună cu apelativul “suferință” în versul al 


re” cincilea. Situația este ambiguă: cui i se adresează 


poetul, iubitei (iubirii) care provoacă suferința sau 
suferinţei în sine? Un lector obsedat numai de evidențe 
gramaticale este tentat să acorde credit doar primului 
sens: plasarea virgulei după pronume şi nu între 
“suferință” şi “tu” (de fapt, plasarea după pronume 
oricum se impunea, dar în cazul în care adresarea s-ar 
face suferinţei, „virgula, de regulă, ar trebui să ocupe a 
doua poziţie). În această accepție, “suferință” ar fi un 
determinant metaforic al lui “tu”. Totuşi, şi a doua 
semnificație este posibilă, în cazul în care se accentuează 
asupra “suferinţei” (în cazul acesta absenţa virpulei fiind 
justificată): “Când deodatătu răsărişi în cale-mi / Suferință 
(şi nualteineva] tu, dureros de duice...”; ca şi Empsan, am 
procedat (şi o să procedez şi în continuare) la demontarea 
în unități mai mici a discursului. În varianta a şaptea (F) 
situația nueste mai puțin ambiguă, deşi semneale unicului 
sens ar exista, dar argumentul în favoarea acestuia nu este 
suficient de convingător: “Pân-în fund băui voluptatea 
morţii/ Nendurătoareo”, faţă de “Pân-în fund băui 
voluptatearnorții, / Nendurătoare” (în farma definitivă, 
în care “nendurătoare”” este un epitet al" “morții”, Aceeaşi 
situație în variantele E (6), D (5) şi C2 (4), cu toate că 

(a 


“deconspirarea” unicului sens este din ce în ce mai 
evidentă (mergând, după cum am anticipat. în direcţie 
regresivă): “Când deodată tu răsărişi în cale-mi/ 
Suferință tu, dureros de dulce./Şi prin chin (sintaamă 
care ar putea fi considerată redundantă: suferină- prin 
chin; iar îndoiala în privința unei asemenea “căderi” a 
stilului eminescian ar fi un argument pentru prima 
semnificație, şi în acelaşi timp ar putea fi un cumul de 
sens-argument în favoarea celei de-a doua semnificaţii) 
mi-ai dat voluptatea morții,/ Nendurătoareo.// Ai răpit 
al Semiramidei zâmbev/ Ție-ţi dete braţele albe Here/ 
Numai ochii intunecoşi (6), tulburători (5), cei ucigaşi 
(4), ai tăi sunt/ Marmură rece.” Avem aici un portret al 
iubitei sau o alegorizare a suferinței? Absența 
ambigurtăţii este evidentă abia în varianta Cl (3); 
“Când deodată tu răsărişi în cale-mi/ Mai frumoasă-ai 
fost de cum este Venus/Şi-n dureri mi-ai dat voluptatea 
morții,/ Nendurătoareo!// Ai furat al Semiramidei 
zâmbet...” etc. 

b) O altă marcă a eroticului ne-o dă sintagma: 
“Piară-mi ochii turburători din cale”. Aici situaţia este 
mai puțin ambiguă. Ochii sunt ai iubitei. Totuşi, la 
punctul a), la nivelul variantelor E(6), D(5) şi C2 (4), 
am identificat — ca pe un referent al ambiguității - 
alegorizarea suferinţei (suferinţa are chipul iubitei), 
aşa că posibilitatea reducerii ia un singur element 
(ochii) a procedeului de alegorizare de care vorbeam 
nu este exclusă. 

Se mai cuvine o precizare aici; în alte variante se 
află: “Înfăşurat în mant-ai, coborât piedestalul/ Şi- 
amestecat în popor l-au mişcat cu putere/ Ochi-ţi 
imobili”; în Al (adresarea se face către Napoleon, 
investit cu atributele geniului, ale spiritului 
contemplativ, care nu estedecât o proiectare a propriului 
eu al poetului, devenit “tu” în varianta A2 şi “eu” în 
varianta B: “Coborâi cu ochi: nemişcați în gloată/ 
Cutremurând-o.” Cu alte cuvinte, în aceste vartante 
elementul “ochi” aparține poetului. Să persiste în 
varianta finală ideea unei dorinţe de anthilare a efectului 
tulburător al propriilor ochi ai poetului. ai geniului, 
pentrua nu mai exista obstacolul unei reînălțări, al unei 
reveniri la starea inițială? E îndoielnic. De aceea, 
suntem îndreptăţiți să considerăm că, în acest punct, 
raportul între primele variante şi versiunea finală nu se 
caracterizează printr-un proces de ambiguizare, ci mai 
degrabă printr-o deviere de sens. 

Aceste două mărci ale eroticului (arh stabilit că 
sunt ambigue) antrenează alte ambiguități, care 
funcționează în contexte mai largi. În acest sens, o altă 
întrebare se impune: este erosul aici o tentaţie terestră 
a geniului (s-a spus că poemul reface drumul 
Luceafărului). versurile “Nu credeam să-nvăț a muri 
vrodată...//...Pân-în fund băui voluptatea morții/ 
Nendurătoare” semnificând revelaţia condiției de 
muritor prin această tentaţie, sau Odă (in metru antic) 
este o elegie erotică în care perspectiva geniului este 
exclusă, versurile citate semnificând, în această 
structură, revelaţia morții prin iubire? 

Legitimitatea uneia sau a celeilalte dintre 
interpretări, sau, ca să revenim la preliminarii, a unuia 
sau a celuilalt nive! descriptiv, este determinată de 
contextul imediat în care încadrăm primul vers. Astfel: 

1) Încadrând primul vers în contextul primelor 
două strofe, funcționalitatea acestuia este una 
rezumativă, una conclusivă, versurile următoare 
dezvoltând progresiv circumstanţele acestui enunț 
(versurile 7-8 reluându-l). O astfel de încadrare ar fi 
dată de existența punctului şi virgulei (semn care nu 
mai revine în primele două strofe). În această ordine de 
idei, raportul adversativ (când-dar) se constituie între 
versurile 2-3-4 şi 5-6-7-8, primul enunj fiind în acelaşi 
raport atât față de 2-3-4 cât şi faţă de 5-6. Aceeaşi 
circumseriere ne dă un indiciu și asupra perspectivei 


2) Chiar cu riscul căderii într-un didacticism excesiv, țin să 
precizez că acest motiv a fost frecvent Jiteraturizat. lată, de 
pildă, un fragment din Nuntă în cer de Mircea Eliade “Parcă 
nu mai era îmbrăţişare contopirea aceea din urmă, când cu 
adevărat se topeau contururile, dispărea carnea, ne uitam 
respirația, mistuiţi amândoi de o singură - insângerată și 
nesăţioasă gură. De mai multe ori am nădâjduit că la capătul 
răpirii aceleia vom întâlni împreună moartea, atât de caldă - 
voluptate fără spasm, beatitudine fără strigare, 
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temporale relevate de discurs: “Nu credeam să-nvâţ a 
muri vrodată” = Nu credeam (atunci. într-un trecut 
indeterminat) că voi învăţa a muri. .. (accentul plasându- 
se pe al doilea segment: “să-nvăț a muri”). Raportul 
temporal al primului segment al enunțului “nu credeam” 
față de versurile 2-3-4 este unul de simultaneitate, față 
de 5-6-7-8, de anterioritate; al celui de-al doitea segment, 
“să-nvăța muri vrodată”, este de posterioritate față de 2- 
3-A şi de stmultaneitate faţă de 5-6. Marca generalității 
este dată de gestul fundamental! romantic: “Pururi tânăr, 
înfăşurat în manta-mi,/Ochii mei nălțam visători Ja 
steana/ Singurătăţi:”. In concluzie, încadrarea pe care 
am discutat-o justifică prima interpretare. 

2) Dacăcircumscriem primul enunț doar contextului 
imediat al primei strofe (punctul şi virgula mai apar şi în 
versurile 10 şi ]8, fără ca acolo să aibă o funcționalitate 
determinantă şi prin analogie, mai ales că în varianta 7 
(FE) lipseşte - putem şi aici să constatăm aceeaşi situație) 
întregul sens pe care l-am discutat la punctul 1) este 










ODĂ 
(în metru antic) 









Nu credeam Să-nvă| a muri vrodată, 
Pururi tânăr, înfăşurat în manta-mi, 
Ochii mei nălțam visători la steaua 

Singurătăţii. 









Când deodată tu răsărişi în cale-mi, 
Suferinţă tu, dureros de dulce... 
Pân-în fund băui voluptatea morții 
Nendrăloare. 










| Jalnic ard de viu chinuit ca Nessus, 
51 Ori ca Hercul înveninat de haina-i, 
Focul meu a-l stinge nu pot cu (oale 
Apele mării. 









De-al meu propriu Vis, mistuit mă vaiei, 
Pe-a] meu propriu rug, mă topesc în flăcări... 
Pot să mai renviu luminos din el ca 
Pasărea Phoenix? 







Piară-mi ochii turburători din cale, 
Vino iar în sân, nepăsare tristă; 
Ca să pol muri liniştit, pe mine 
Mie redă-mă! 








(Versiunea finală, după Perpessicius) 





răsturnat, raportul temporal între primul vers şi versurile 
2-3-4 fiind exclusiv de simultaneitate, față de 5-6-7-8, 
de anterioritate. Raportul adversativ în acest sens se 
constituie între versurile primei şi ale celei de-a doua 
strofe. “Nucredeam să-nvăț a muri vrodată” (aici accentul 
se deplasează pe primul segment: “Nu credeam”, acestuia 
circumseriindu-i-se oarecum şi al doilea segment), având 
sensul pur şi simplu de “nu mă gândeam la moarte, 
ignoram moartea” - în general tinerii, mai ales cei 
înfăşuraţi în “mantă romantică”, nu se gândesc la moarte, 
În acest context, gestul pe care la primul punct l-am 
calificat ca fiind “fundamental romantic” poate fi 
interpretat ca un gest teatral, atitudinea poetului fiind 
una ironico-sceptică: prea multe sunt mărcile 
romantismului într-un discurs atât de concentrat, așa 
încât posibilitatea ironizării pestului mai sus pomenit 
prin ironizarea chiar a discursului ce-l semnifică (un 
discurs saturat de clişee romantice) nu este exclusă. 
Semnificaţia determinată de această încadrare ar fi, 
deci, aceea a lubirii provocatoare de suferință şi 
revelatoare a morții. , 

În celelalte variante ambiguitatea aceasta nu există: 
în varianta 7 (F) prima interpretare este exclusă, În 
celelalte este exclusă a doua interpretare, De fapt, în 
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primele tre; variante tema erotică nu este dezvoltată 
(nici măcar ca tentaţie terestră a geniului). Perspectiva 
este în exclusivitate a spiritului contemplativ, a 
însinguratului, a geniului. De pildă, în Odă ui Napoleon, 
tentația terestră se ipostaziază în imaginea conducă- 
torului de popoare, în imaginea puterii - motiv frecvent 
dezvoltat în literatură, probabil o constantă a spiritului 
omenesc. În varianta 3 (B), tentatia terestră se produce 
prin coborâre în “gloata murmurătoare”. 

Semnificativ este aici regimul pronumelor (ceea 
ce am anticipat), ca şi regimul verbelor care semnifică 
“reînălțarea”: “Te-ai reurcat pe scări de marmură albă,/ 
Ai răsucit piedestalul şi iarăşi imobil/ Stai printre 
secoli”(A1), “Şi-atunci din noutu privit-ai în marea...” 
(A2),““Am să urc din nou părăsita treaptă” (B), “Am să 
urc din nou la părăsite trepte” (CI), “Voiu să urc din 
nou părăsita treaptă” (C2), “Ah, te rop, redă-mi 
nepăsarea tristă/(...) Pe mine însumi/ Mie redă-mă” 
(D), “Vino iar în sân nepăsare tristă” (F). 

Un alt tip de ambiguitate (care nu se circumscrie în 
mod exclusiv uneia sau celeilalte dintre structurile 
identificate mai sus) este cel creat de sintagma “Pot să 
mai renviu luminos din el ca/Pasărea Phoenix?". Cui i 
se aplicăepitetul “luminos”; poetului, reînvierii poetului 
sau reînvierii Păsării Phoenix? Şi de data aceasta o 
lectură obsedată numai de evidențe gramaticale acordă 
credit doar primelor două sensuri (luminos > element 
predicativ suplimentarexprimat prin adjectiv, în cazul 
în care se aplică poetului, şi circumstanțial de mod 
exprimat prin adverb, în cazul în care este un epitet al 
reînvierii poetului), mai ales că poetul scrie: “Pot să 
mai renviu luminos din ei ca/ Pasărea Phoenix?” şi nu 
“Potsă mairenviu din el luminosca/ Pasărea Phoenix?”. 
Dar regimul corelațiilor poate să funcționeze şi la 
distanţă, Şi un alt argument în defavoarea evidenţei 
absolute a primului sens este că, dacă ar fi apărut 
versiunea pe care am propus-o, nu s-ar mai fi respectat 
schema metrică. Or, Eminescu a avut tot timpul în 
vedere această schemă (£—/+—/-vv/4—)- influenţat 
fiind de cunoscuta odă a poetei Sapho către Afrodita, 
de unde “oda saphică”. Cezar Papacostea. în studiul 
său Filozofia antică şi Eminescu. dezvoltă şi cea de-a 
treia perspectivă, raportându-se la un model cultural: 
“Epitetul «luminos» nu-i întâmplător cum s-ar părea: 
fenixul avea pe cap o creastă scânteietoare; puful 
gâtului îi era aurit, iar restul fulgilor erau purpurii. 
Avea coada albă şi ochii îi luceau ca două stele. În 
epoca creştinismului primitiv, fenixul deveni popular 
şi era interpretat ca simbol al învierii”. Asemenea 
amănunte mitice dau un conținut mai simplu poeziei, 
care, deşi se cristalizează într-o formă concisă, rămâne 
totuşi evocativă. Părerea mea este că epitetul “luminos” 
se repartizează în mod egal tuturor semnificaţiilor 
(situaţie detenminată de comparație), având aici ceea 
ce Empson numește “ambiguitatea prin concettism”, 
Această ambiguitate există şi la nivelul variantelor, 
sensul unic existând doar la nivelul “colateralelor 
Phoenix”. 

Atitudinea acestei analize este una “optimistă”. 
Vreau să spun prin aceasta că nu am procedat ca acel 
filosof antic, reprezentant al Şcolii Academice, care 
într-una din zile a pledat din for în faţa tinerilor romani 
în favoarea existenței zeilor, convingându-i în modul 
cel mai evident, iar a doua zi a negat totul, convingându- 
i, de asemenea. O astfel de metodă ține de scepticism. 
Or, interpretarea de față, în virtutea optimismului de 
care am pomenit, rămâne deschisă, 

GEORGE ARDELEANU 
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ORTODOAIA SI INTERNATIONALISMUL RELIGIOS 





A | _ dumnezeiesc. Nu-i în puterea noastră. lată cum văd eu: să 
| ORTODOAIA ECUMENICA SAU ECUMENISTA? punem post şi rugăciune câtre Dumnezeu şi când va veni 
—— —— Duhul Sfânt să ne găsească ca Sfinţii Apostoli (...). Asta e 
Ce este ecumenicitatea? Bisericile Ortodoxe din întreaga — lucrarea Duhului Sfânt. lar dacă va veni Duhul Sfânt, când Îl 
lume sunt organizate, din punct de vedere administrativ, în cerem cu post şi rugăciune, când va veni la toate minţile 
Biserici locale sub conducerea unor sinoade locale, respectiv — arhiereilorcatolici şi ortodocşi, va fiaceeaşi gândire: Hai săne 
patriarhii. Acestea se regăsesc într-un sinod ecumenic dincare unim, că n-au fost la început două Biserici, ci una Singură! 
fac parte reprezentanți ai tuturor Bisericilor Ostodoxe locale. Deci asta să cerem de la Dumnezeu, că E! poate face unitate de 
Ce este ecumenismul? Ecumenismul, în schimb, este o vederi în toate privințele... lar dacă este vorba să se creadă, să 
formnă instituțională prin care, în numele păcii şi al unităţii, se facă unitate de credință, atunci numai Domnul ştie... Noi, 
sunt adunate la un loc toate religiile lumii (evrei, musulmani, nu”. În aceeași carte, Or/odoxia şi infernaționalismul religios, 
budişti etc.) şi unde se dezbat probleme economice, politice, părintele Cleopane spune: “Aţi văzut dumneavoastră la primii 
sociale, culturale etc. Ecumenismul caută prin toate acesteasă voievozi creştini ai românilor, de când sunt cele trei țări 
se impună ca nouă religie a viitorului. române, Moldova, Muntenia şi Ardealul, toți au fost ortodocşi... 
Un ro! important în Mişcarea ecumenică îl are feoria Ştefan cel Mare nu a fost baptist! Mircea cel Bătrân nu a fost 
ramificaţiilor, care este o erezie eclesiologică promovată în evanghelistsau adventist! Alexandru cel Bun nu a fost martorul 
cercurile teologice aşa-zis modemiste, a cărei esență este că lui lehova; nebunii ăştia au venit acum. Nici o sectă nu exista 
toate confesiunile creştine existente în momentul actual sunt . în țara noastră pe atunci. Aceştia vin din străinătate, plătiţi de 
văzute ca ramuri egale ale unei singure Biserici a lui Hristos, masoni, să ne strice dreapta credință şi originea noastră de 
deținând în mod egal harul Sfântului Duh şi Adevărul Divin. popor ortodox (...) Să ţineţi credința care ați supt-o de la 
La baza acestei învățături eretice stă interpretarea incorectă a piepturile maicilor voastre! Să ţineţi credința pe care o avem 
procedurilor canonice privind primirea în Biserică a ereticilor de două mii de ani! Nu vă luați după slugile satanei, care vin 
şi schismaticilor. din apus cu milioane de dolari! Ei cumpără pe proşti şi pe 
Viziunea ecumenică asupra unirii şi armoniei a lumii este — nelămuriți în credință, să rupă unitatea în sufletul poporului 
de fapt o formă a mişcărilor internaționaliste pe plan religios, român şi să facă cele mai mari erezii şi nebunii în țara aceasta. 
prin care se încearcă desființarea națiunilor, instituirea unor Păziți-vă de aceştia! Au case de rugăciuni, dar acolo e casa 
noi guverne mondiale, pe care nimeni nu le-a uns şi care satanei.” 
urmăresc doar gloria lor, buna lor viață şi satisfacerea dorinței Părintele Teofil Pârâianu, fiind întrebat dacă socoteşte 
lor de a conduce popoarele (pr. Gheorghe Calciu). Şi astfel, posibilă în viitor unirea tuturor Bisericilor într-o singură 
descătușaţi de orice legături “învechite”, purcezând dinreformă Biserică apostolească și sobomicească, ne spune: “Consider 
în reformă, cu Biserică sau fără Biserică, cu sacramente sau posibilă, în viitor, unirea tuturor Bisericilor într-o singură 
fără sacramente, cu Hristos sau fără Hristos, nu conteazădecât Biserică apostolească şi sobomicească, dar nu prin puterea 
să se ajungă la o unire, iar pe această cale să se meargă mereu omului, ci prin rânduiala şi harul lui Dumnezeu. Nu întrevăd 
înainte, pentru civilizație şi progres social. aceasta pentru generația noastră.” Astfel, aceşti duhovnici 


Aici cuvântul iubire este un câmp de luptă. Înacestcuvânt bătrâni ai României, precum şi părintele Arsenie, părintele. 
: “Scriptură suntem avertizați de Sfântul Apostol Pavel să ne 


se confruntă credința în Dumnezeu şi capitularea în fața  lustin, părintele Ioanichie şialții, prin lucrarea lor duhovnicească 
idolilor. Este o mare ispită. Diavolul nu este şi nu a fost dettrăitori ai credinței, rămân în continuare de strajă sufletului 
niciodată inventiv. El nu creează un nou limbaj, ci parazitează acestei țări, prin învăţăturile şi experiențele lor din perioada 
cuvintele lui Dumnezeu. El este minciuna şi impostura. prigoanei comuniste, ajutandu-ne să treceni peste această 
Tocmai pentru că Dumnezeu este Iubire, tocmai de aceea luptă dusă împotriva Adevărului de către cei ce L-au răstignit 
“lumea” (lumea păcatului) strigă: “Ba eu sunt iubire!” În faţa pe Hristos acum două mii de ani şi ÎI răstignesc şi azi prin 
iubirii lui Dumnezeu, “lumea” pune o altă iubire, iubirea de viclenia lordiabolică. Darbinele va învinge răul, căci Adevărul 


Sine. 

Un cuvânt des auzit în ecumenism este reconcilierea. 
Mereu auzim de “lipsăde reconciliere”, de “căi dereconciliere 
de ““mesaj de reconciliere” etc. Acest cuvânt, ca şi multe alte 
cuvinte standardizate la nivel internațional, devine seducător 









este piatra pe care se află zidită Biserica. 
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Zicea Sfântul loan Casian că cel ce nu mărturiseşte 





credulilor, interesant nedumeriţilor, atrăgătornecredincioșilor, credința Bisericii se află în afara Bisericii. 
sublim ecumeniştilor şi incitant fanaticilor, 


Fără tăgadă, ceea ce Sfinții Apostoli au învăţat, au scris 
mai departe în Scriptură, au lăsat prin Tradiţie şi au stabilit 
Canoanele Apostolice ca pe o călăuză de credință: 

cani. 10 - Dacă cineva s-ar ruga, chiar în casă, împreună 
cu cel afurisit (scos din rânduiala Bisericii), acela să se 


Într-un interviu din Schimbarea la Faţă, nr. 2, pg. 8, la afurisească. 
întrebarea “Credeţi că mai e timp pentru ecumenism acum, can. 45 - Episcopul sau prezbiterul sau diaconul, dacă 
când românii nu sunt uniţi?””, părintele Stăniloae răspunde: numai s-a rugat împreună cu eretici, să se afurisească, iar dacă 
“Eunupreasunt pentru ecumenism; socotesc că ecumenismul | le-a permisacestorasăsăvârşeascăcevacaclerici (săsăvârşească 
este produsul masoneriei'; iarăşi vor să relativizeze credința cele sfinte), să se caterisească. 
adevărată. Ecumenismul este pan-erezia timpului nostru. De can. 46 - Poruncim să se caterisească episcopul sau 
ce să mai stau de vorbă cu ei, care au făcut femeile preoți, sunt  prezbiterul carea primit (ca valid) botezul ori jertfa (euharistia) 
de acord cu homosexualii, nu se mai căsătoresc...” ereticilor. Căci ce fel de împărăție are Hristos cu Veliar? Sau 

Într-un interviu din ziarul Ziua (5 dec. 1998, p. 8), la ce parte are credinciosul cu necredinciosul? (77 Cor. 6, 15). 
întrebarea; “Ce ne puteți spune despre mișcarea ecumenică Ja can. 64 - Dacă weun cleric sau laic ar intra în sinagogă 
nivel mondial şi naţional?”, părintele Calciu răspunde: (adunarea evreilor sau ereticilor) spre a se ruga, să se şi 
“Mişcarea ecumenică este o formăa mişcărilor intemaţionaliste  caterisească şi să se afurisească., 
pe plan religios, în care se încearcă desființarea naţiunilor, De-a lungul istoriei Bisericii noastre, toți Sfinții Părinți au 
instituirea unor guverne mondiale, pe care nimeni nu le-a uns păstrat neschimbate aceste dogme de credinţă, care sunt şi au 
și care urmăresc doar gloria lor, buna lor viață şi satisfacerea — fost şi vor fi mai departe nu ceea ce vorunii, ci ceea ce au lăsat 
dorinței lor de a conduce popoarele. Ecumenismul acesta este — să fie întemeietorii Bisericii al cărei cap este Hristos. Părintele 
în sine o acțiune diabolică şi sunt de acord cu unii teologi greci Cleopa respecta tot timpul canoanele şi îi îndemna şi pe 
care spun că ecumenismul este cea mai mare erezie a secolului credincioşii care îi cereau sfat, spunând: “Eu nu vreau să mă 
nostru...” exprimându-și în continuare speranțacă următoarea cert cu Sfântul Vasile cel Mare...” 
țară care va părăsi Mişcarea ecumenică va fi România. Sfântul loan lacob Hozevitul, parcă prevestind aceste 

Faţă de cei care se bat în piept că ei vor uni religiile şi vor vremuri, atenţiana asupra celor ce se roagă cu cei de altă 
face “ca toți să fie ună”, părintele Cleopa de la mănăstirea credință (vezi Din Ierihon către Sion, vol, |, pg. 173); “AI 10- 
Sihăstria, la întrebarea: “Cum vedeți unirea Bisericilor?”, lea Canon al Sfinţilor Apostoli opreşte a ne ruga împreună cu 
răspunde: “Fraţilor, unirea Bisericii nu este lucru ornenesc, ci  ereticii şi schismaticii măcar în casă de s-ar afla, se afuriseşte 
şi să nu fie primit la Sfintele Taine (adică să se impârtăşească), 
|] La cererea mitropolitului Nicolae Bătan, în 1937, Sinodul Bisericii „„. Latâlcuirea Canonului 47 al Sf, Apostoli scrie Sf. Nicodim 
Ortodoxe Române a anatemizat masoneria ca anticreștină. Aghioritulcâ latinii sunt eretici şi nuau nici Botez, nici Preoție, 











şi dacă vreun preot nu botează pe cei care se întorc la 
Ortodoxie, se afuriseşte, Şi canonul 33 din Laodicheia opreşte 
cuereticii şi schismaticii ate ruga. Canonul 6 şi 7 de la Soborul 
1 Ecumenic poruncește că cele de la început obiceiuri să le 
păstrăm. Canonul 1 al Sf. Vasile cei Mare tot aşa zice, că 
eretici şi schismaticii trebuie să se boteze. Sf, Sfinţit Mucenic 
Chiprian tot aşa zice, că ereticii şi schismalicii să se boteze. 

[ar câțiva din slujitorii Sfântului Altar din ziua de azi 
defaimă aceste Sfinte Canoane, numind “bariere ruginite” 
Canoanele insuflate de Duhul Sfânt prin Sfinții Apostoli şi 
prin Sfinţii Părinţi ai celor şapte Sfinte Soboare Ecumenice, şi 
zic: Canoanele de multă vechime pe care o au, au ruginit. 

Nu zic că lor, de multă grăsime şi nefiică de Dumnezeu, 
li s-a întunecat mintea şi au năpârlit, căzându-le şi părul, şi 
barba, şi mustața, făcându-se ca femeile. Cum e chipul 
Domnului şi a! Sfinţilor şi cum e chipul lor? De aceea, Sfintele 
Canoane ale Sfinţilor ei le calcă în picioare, dar predică sus şi 
tare că sunt ortodocşi.” 





O astfel de întrebare şi-au pus-o mulți, şi şi-o pun din ce 
în ce mai mulți: Se poate ridica un locaş de cult ecumenic? 
Răspunsul îl putem da ținând seama de cele prezentate mai 
sus. Cei ce ridică astfel de lăcaşuri poate n-ar fi rău să consulte 
învățăturile Bisericii, iar dacă nu le respectă, să fie cu băgare 
de seamă să nu rătăcească şi pe alții, căci “mai vai de cel prin 
care vine sminteala”. Aceasta se referă la toți creştinii şi nu în 
ultimul rând la arhiereii care susțin sus şi tare că ei vor face ceea 
ce încă n-a făcut nici Dumnezeu (căci încă n-a venit timpul), 
porunca “ca toți să fie una” nu înseamnă să ne unim doar de 
dragul ereticilor şi după condiţiile impuse de ei. 

Cu toate că Canoanele nu admit acest lucru şi prin Tradiție 
nu am învăţat că s-ar putea realiza aşa ceva, iar în Sfânta 


ferim de eretici pentru a nu cădea şi noi cu ei, azi, din milaunor 
“păstori bine intenţionaţi”, beneficiem de un Centru Cultural 
Ecumenic la Durău (întiințat din inițiativaşi cu binecuvântarea 
Mitropolitului Moldovei şi Bucovinei), unde mai vin din când 
în când în vacanțe, pentru a se recrea, protestanți şi 
neoprotestanți, rabini din “lumea bună” şi tot felul de predicatori 
cu diplome teologice din Apus. 

Astfel, beneficiem şi de un complex ecumenic la Vulcan 
Băi, jud, Dâmboviţa, unde în aceeaşi curte se află, alături de 
o biserică ortodoxă, de-o parte şi de alta a sa, o moschee şi o 
sinagogă. Acest Centru Internaţional Ecumenic a luat ființă în 
ianuarie 1991, iar în prezent funcționează sub egida UNESCO. 
La intrare se află un monument (“Ecumenismul - Religia 
speranței”) care marchează intrarea în complex. Pe acest 
monument se găsesc o semilună, un sfeşnic cu şapte braţe, iar 
în mijloc o cruce... 

Biserica ortodoxă de aici are hramul Sf. loan Botezătorul 
şi a fost sfințită de trei ierarhi ortodocşi, între care şi un 
mitropolit. Intâmplarea face că şi lojele albastre sau englezeşti 
au luat ființă pe data de 24 iunie 1717, zi în care se serbează 
naşterea Sf. loan Botezătorul, iar acest complex ecumenic de 
(a Vulcana Băi a fost inaugurat pe 29 august 1998, zi în care 
se prăznuieşte tăierea capului Sf. loan Botezătorul. Ca să 
vedeți ce coincidență!” 

Surpriza cea mare a fost aceea că, la câteva zile după 
inaugurarea complexului ecumenic de la Vulcana Băi, a avut 
loc la Bucureşti o faimoasă întrunire intitulată “Pacea este 
numele |ui Dumnezeu”, la care arm fost şi noi prezenți prin cei 
ce ne-au reprezentat; alături de alte organizații religioase 
creştine şi necreştine, s-a aflat şi ADL — una dintre cele mai 
cunoscute organizaţii masonice. La această întrunire, sub 
numele păcii, au avut loc şi nişte discuţii tensionate, iar la puțin 
timp după aceea a reînceput războiul iudeo-musulman din 
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2SF loan Botezătorul este cel ce a proorocit venirea lui isus. Faptul că 
masoneria a luat ființă la această dată e un semn de sfidare (vezi 
Protocoalele Înjelepților Sionului). 

3 Dacă războiul din Golf nu a luat sfârşit, dacă războiul iudeo- 
musulmano-ortodox din Serbia nu a luat sfârşit, dacă cei ce vorbesc de 
pace incită la război, atunci la ce folos astfel de întruniri? Care sunt 
ra o ainu ds ? “Crezi că dacă iscălim noi să 
je pace, este pace? Da! Lui Dumnezeu îi liticaasta 
dar să fie din inimă!” (arhim. Cleopa Meu mil Sp? 
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Aşacum alămurit chestiunea Nae Ionescu, logicase constituie în vedereatransmiterii 
de cunoştințe!, indiferent dacă ele au rezultat din experiența lumii fizice sau a sacrului. 
Pentru acest motiv nu se poate vorbi de o singură logică, ci de mai multe, întrucât structura 
sufletească a subiectului cunoscător diferă în funcție de epocă şi cultură. Analiza lor 
relevă că fiecăreia îi revine un anumit complement de doctrină: 

- ştiinţei eline îi corespunde logica anstotelică: 

- teologiei catolice, scolastica tomistă; 

- iar ştiinţa pozitivă susţine logistica lui Russel şi Whitehead (ibid, 132). 

Exemplele nu se opresc aici, deoarece logica - fie ea codificată sau nu în dogme și 
table categoriale - este instrumentul pe care şi-l făureşte orice zestre sau cucerire 
spintuală. 

Intre structura intimă a mesajului şi formularea lui, poate interveni însă o inadecvare, 
odisfuncție. Este ceea ce s-a întâmplat cu creştinismul Bisericii Universale în momentul 
când a întâlnit logica aristotelică. Tentaţia de a lua de-a gata un material aşa de bine 
sistematizat, care a supraviețuit ca prin minune secolelor, a fost mare. Ei nu i-au rezistat 
nume man ale teologiei şi misticii apusene, precum Abclard, Petrus Lombardus, Sf. 
Bonaventura, culminând cu Sf. Toma din Aquino. Gânditori de calibrul lor par să nu-şi 
fi dat seama că acea logică servise unei anumite experiențe a realului, însă era cu totul 
improprie pentru a prinde în cadrele ei absolutul revelației creştine. Aşa se face că, în 
spațiul catolic, ea şi-a perpetuat învățătura într-o haină străină, de unde neînțelegerite şi 
falsificările care au urmat. Ca şi cum n-ar fi existat un geniu teologic de profunzimea lui 
Augustin, sau un Tertulian cu al său credo quia absurdum. Pentru a nu mai aminti de 
patristica răsăriteană, ale cărei constante preocupări pentru constituirea unui organ 
propriu au fost umbrite pentru multe sute de ani de prestigiul aristotelismului. Dar nu 
trebuie înțeles că printr-un efort conştient, printr-un act de voință s-au cucenit temeiurile 
dogrnaticii creştine, ci printr-o atitudine de receptare fidelă, în care contempiația mistică 
Şi trăirea în sobornicitate a adevărurilor Revelaţiei dețin un rol central. Este exact ceea ce 
deosebeşte feologia pozitivă a Apusului, cu pretenţia de a conceptualiza integral pe 

Dumnezeu, de apofatismul omului răsăritean, cu preferința sa pentru postura de “vas al 
transcendentului care coboară”. 

Având în vedere caracterul acestei theo-logii aproximând în chip mulțumitor 
Cuvântul făcut trup, este curios destinul singurei logici acordate eufonic cu scandalul 
dogmei dublei naturi şi a Dumnezeului întreit în Unu, logica “paradoxiilor”, cum spune 
Blaga. Însă el greşeşte văzând în “scindarea unui termen solidar şi transfigurarea 
antinomiitorrezultate, operaţii conştiente alespintului patristice. Logica''eonului dogmatic” 
este născură, nu fabricată de Sfinţii Părinţi. 

Orice logică lucrează, în fond, la imprimarea unei farma mentis. Faptul că e familiară 
deja unei elite de teologi şi filosofi. nu înseamnă că ea determină presupozițiile 
metafizicii lor, ci invers. Dacă Fiul lui Dumnezeu nu s-ar fi descoperit oamenilor în lisus 
Hristos, şi Sfântul Duh nu s-ar fi pogorât asupra apostolilor, acest tip logic nu ar fi avut 
nici o şansă de a se impune, cu toate că ar fi existat, în continuare, ca o posibilitate înscrisă 
în conştiinţă. Fără îndoială că el nu era cu totul nou, în măsura în care experiențele de tip 
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coincidentia oppositorum constituiseră esența ontologiei arhaice, şi mai erau încă 
accesibile în unele tradiții. Dar trebuie să intervină în ordinea faptelor ceva cu totul 
excepțional, O răvăşire a datelor existenţei, pentru a făce inutilizabil vechiul mod de a le 
conceptualiza. 

Confruntarea dintre scolastică şi patristică nu e nici astăzi tranşată, când asistăm 
totuşi la un reviriment al acesteia din urmă în Apus, fără a determina, deocamdată, o 
revizuire a doctrinei oficiale, tomismnul. 

Aşase face că, intre timp, această logică străină firii creştinismului originar, a câştigat 
teren şi în ştiinţă. tocmai datorită rădăcinilor ei aristotelice. Insuficienţa ei începe să se 
facă simțită de pe la 1900 (după aproape un mileniu de domnie necontestată), când are 
loc o adevărată “schimbare la față” a ştiinţei, transfigurând radical viziunea galileo- 
newtoniană. Noile descoperiri ale lui Planck, Einstein, de Broglie dezvăluie materiei o 
structură de adâncime care cerea un alt tip de logică. Unul care să abolească — mai bine 
zis să suspende — principiul contradicției şi al terțului exclus. În fața comportamentului 
unui electron în anumite împrejurări, nu se mai pune alternativa binară aici sau dincolo. 
Iarăşi, un fenomen complex de natura luminii nu poate fi somat: ori undă, ori corpuscul. 

Cu toate că aceste noi etaje de realitate şi-au păsit epistemologul în Ştefan Lupaşcu, 
care a avansat un nou principiu logic, al “contradicției complementare”, Constantin 
Noica mai avea motive să se războiască, în anii noştri, cu exclusivismul iacobin al vechii 
logici. În diferite lucrări, scrisori sau jurnal, reiterează necesitatea restaurării în deplină 
demnitate a “logicii lui Hermes” (deasebită de cea “a lui Ares"), bazată pe o contradicție 
p.p.= O care să nu desființeze. “Cu o logică în care nu există contradicție [ci desființare 
- n.mea] nu e nimic de făcut”, îşi încheia el răfuielile cu logica lui Aristotel şi a 
modemilor. 

Nu este întâmplător că strădaniile unui Lupaşcu, Noica sau Onicescu (promotor al 
unei cosmologii deduse din realitatea materiei, şi nu dintr-un relativism abstract) 
întâlnesc insolitul comportament “de ultimă oră” prin care materia zguduie edificiul 
logicii modeme. Prezenţa lor în câmpul aceste; problematici nu face decât să probeze 
formația răsăriteană prație căreia ajung la soluţii identice. 

Aspectul care merită accentuat aici este ironia destinului, care face ca ceea ce nu a 
reuşit relipia Intrupării în gândirea apuseană, să reușească materia prin simplul fapt că a 
fostadoratăcao zeitate de idolatrii pozitivişti! Şi anume - impunerea logicii coincidenței 
contrariilor. 

Oare numai din acest motiv? Nua devenit matena în mod necesar suportul unei astfe] 
de logici tocmai pentru că este impregnată, la temelia ei, de Logosul divin? 

După ce o teologie neconformăa falsificat or: a pierdut Chipul Dumnezeului creşun, 
i-a fost dat ştiinţei să-L regăsească, pulverizat în materie. 


Florea TIBERIAN 
NOTE 
|) Curs de istoria logicei (1924-1925), Cf, Introducere în logică, Ed. Eminescu, Buc., 1998. p. 130. 
2) Jurnal de idei, Ed. Humanitas, Buc. 1991. p. 342. 
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Aici numele lui Dumnezeu era Pacea, nepomenindu-se 
mai nimic de lisus Hristos. Pe mine de mic copil m-au învăţat 
părinții şi bunicii mei că Dumnezeul meu este lisus Hristos, 
Cel ce S-a răstignit pentru noi şi a înviat. Ce facem? (i mai 
răstignim o dată? Este drept că Dumnezeu aduce pacea, dar 
pacea sufletească şi nu cea politică, despre care se discuta 
acolo. lar împăcarea se face întru lisus Hristos. Nu prin 
cuvinte, ci prin Cuvântul întrupat. Nuprinabstracțiuni omeneşti, 
ci prin divino-umanitatea concretă a Mântuitorului lumii. 

Citind canoanele şi învățăturile Sfintei Scripturi, nici nu 
mai este nevoie să punem întrebarea dacă avem sau nu nevoie 
să ne rugăm împreună cu ereticii. Totuşi, am avut “fericita” 
ocazie să văd pe holul Facultăţii de Teologie din Iaşi un afiş 
prin care Asociaţia Ecumenică a Bisericilor din România 
anunța că pe data de 17-24 ianuarie 1999 vaavea loc “Săptămâna 
de rugăciune pentru unitatea creştină”. Aproximativ în aceeaşi 
perioadă, ceva asernânător s-a întâmplat şi la Bucureşti, unde 
în cadrul acestei săptămâni ecumenice s-au săvârşit slujbe 
comune, pe rând, la fiecare dintre bisericile participante la 
aceste programe. Au participat la aceste activități anglicani, 
copți, armeni, luterani, catolici, totul încheindu-se la Catedrala 
Patriarhală a Bisericii Ortodoxe Române, care a fost 
reprezentantă la toate aceste ceremonii de doi preoți și un 
arhiereu. 

În cartea Reconcilierea — dar al lui Dumnezeu şi incepul 
de viață nouă (Ed. Trinitas, lași, 1995, p. 11), apărută cu 
binecuvântarea Mitropolitului Moldovei şi Bucovinei, este 

rezentată o liturghie ecumenică în care nu găsim taina Sfintei 
mpărtășanii, dar în schimb găsim pasaje din Vechiul 
Testament, astfel născându-se o nouă liturghie, fără Trupul și 
Sângele lui Hristos, deloc asemănătoare cu cea pe care ne-au 
lăsat-o Sfinții Părinţi. Despre această liturghie părintele 
Gheorghe Calciu (vezi Rugăciune şi lumină mistică, ed, 
Dacia, 1993) spunea că “este o liturghie desfigurată, în care 
s-au strecurat cu viclenie unele rugăciuni frumoase şi puternice, 
cum sunt: Sfinte Dumnezeule, saurugăciunea Sfântului Francisc 


d” Assisi, Toate s-au făcut însă cu intenţia satanică de ane muia 
inima cu jumătăți de adevăr şi a ne face să uităm că textul 
liturgic a fost mutilat ca într-o liturghie neagră.” 
Arhimandritul Vasilios, una dintre vocile cele mai 
reprezentative ale Muntelui Athos, în cartea Intrarea în 
Împărăție (ed. Deisis, Sibiu, p. 33), spunea despre Taina 
Euharistiei cum îi uneşte pe oameni: ” Astfel credința ortodoxă 
întrupată este teologia vie. Este viața și prisosul vieții. Este 
paharul care ne îmbată şi paharul comun la care Biserica îi 
cheamă pe toți, este însăşi credința, praznicul ce umple pe 
fiecare om de viațăşi bucurie. Aici, în Dumnezeiasca Liturghie, 
în spațiul acesta al credinţei, toate sunt în /ogos, sunt făcute 
logos (Jogosificate). A da paharul vieţii neortodocşilor, fără 
unitatea credinţei şi împărtăşirea Duhului Sfânt, e o practică 
mecanicăşi mapică. E cevastrăin, de neînțeles şi respins de Slujba 
Cunântătoare de taina luminată şi de nepătruns a vieții.” 
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Uneori, când mai am timp, ascult şi eu ştirile la aparat, ca 
oricare altul. Într-o dimineaţă din februarie 1999, s-a anunțat 
că, la lerusalim, câteva mii de “ultraortodocşi” şi-au manifestat 
dezacordul faţă de nivelarea religiilor, sar, în paralel cu aceștia, 
alți israelieni manifestau pentru respectarea drepturilor omului, 
Cu ce se încalcă vreun drept al cuiva dacă vrei să-ţi păstrezi 
credința neacceptând ereziile? Ei au manifestat pentru păstrarea 
credinței lor, nu şi pro sau contra altor culte sau religii. Dar ei 
nu ar avea dreptul de a respecta poruncile lui Dumnezeu 
neschimbate? 

Nu înțeleg totuși de ce li se spunea “ultraortodocşi”? De 
ce ultra sau extra sau mega sau alte sufixe sau prefixe, prin care 
se dau alte forme şi înţelesuri unor cuvinte?,.. La fel ca în ale 
situaţii, unde, pentru a induce în eroare opinia publică, prin 
metode psiho-manipulative, se folosesc cuvinte-cheie ca 
bunăstare, progres, reconciliere, înmoire, etc. sub care se 
ascund de cele mai multe ori alte interese. Un lucru consider 


căartrebui menţionat, şi anume că Sinodul Bisericii Ortodoxe 
din lerusalim a avut tăria de a părăsi Consiliul Mondial 
Ecumenic, care, sub numele reconcilierii, păcii, iubini şi altor 
cuvinte frumoase, încearcă trecerea Ortodoxiei în rând cu cei 
ce au părăsit Calea Adevărului la diferite date în ultima mie de 
ani. Odată părintele Cleopa le spunea unor protestanți: “Ce 
evanghelie propovăduiţi voi nouă, când noi am fost deja 
evanghelizaţi? A venit cu mult înaintea voastră peaici Apostolul 
Andrei, dacă aţi auzit voi de el, şi a propovăduit Evanghelia pe 
care O avem noi astăzi.” 

Un duhovnic de-al meu, ieromonahul losif Pașca, spunea: 
“Incontestabil, rămânerea Bisericii Ortodoxe Române în 
Mişcarea ecumenică este posibilă doar prin încălcări de ordin 
dogmatic, canonic şi liturgic, validând doctrina eclesiologică 
eretică amişcării şi îindepărtându-i pe credinciaşii ortodocşi de 
Hristos, cu pericolul inevitabil al înmulțirii rândurilor 
schismaticilor. Calea cea dreaptă spre restabilirea adevăratei 
unități bisericeşti este cea a revenirii la învățătura Bisericii 
nescindate, Singura din această lume păstrătoare cu fideiitate 
a adevărurilor de credință.” Ce păcat este mai mare decât 
lepădarea de Hristos? Un călugăr bătrân spunea odată că 
atunci când un popor vă accepta păcatul ca stare de normalitate, 
Dumnezeu Îşi va întoarce fața de la acel popor. Ne vor ajuta 
ereticii mai mult decât Dumnezeu”? Unde am ajuns? Ne batem 
între noi, ne vindem fabricile și bogățiile țării la străini. Ne vor 
ajuta străinii mai mult decât Dumnezeu? Ne vor ajuta cei ce 
încurajează desfrâul, alcoolul şi tutunul, avorturile şi 
sodomia?... Îmi amintesc adesea de ceea ce spunea odată un 
ierarh din Ardeal, ÎPS Bartolomeu Anania, şi anume că “cel 
mai mare duşman al nostru este necredința noastră”. 

Această mişcare ecumenică multora dintre noi ne duce 
de-a valma trupurile şi sufletele în curentul Vew Age, care 
după cum bine se ştie este una din fețele înșelătoare ale 
masonerie! dar a ne face părtași sau nu unei astfel de lucrări 
depinde mumai de noi. Esenţial este să nu uităm că Hristos 
rămâne în toate “piatra cea din capul unghiului”. 
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Cartea publicată anul trecut de 
D-oa Manuca Papazu în Danemarca: 
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Evenimentul cel mai important care a aviul loc de 
la căderea comunismului, și care ne-a dezvălui 
predat ave pempretivă intmnivd. sah sep ee 
intrat, este 
. Evenimentul esențial mie par aa 


râzbui primtre multe altele care formează lecârura 





sea cai pe satului. clar și re C Pidugugic in mana 
Îsi Dumnezeu). ci pentru cars terul sdu aparte ( ări 
ACI PAID mu sa mu! război . ci "acuitate 
amgniitară , dvebberare și adimcatoarede pace ! 
( fox! um război în care partea agresoare, NATO, 
s-a afla milizar şi adeologic deasupra consițulor 
existenţiale ale Înptei. Lupta, arizare ar fi ea, aducea 
mode cu sine O epuizate intre daymari loţi 
im pirțesiu acecayi: Resigurampă. acelaşi rc. în prunul 
râul riscul sie a mwri. aici, însă, nu a mai existat nici 
wa risc paniru agresor Agresorul devenise 
invnlnerabil fizic mici mn solidar NATO mu a fost 
răni). Cf și moral pamiru cd se erijase îmr-o 
apr Înpare a Dreptăţii . ceea ce imscamnă cd se 
aia deasmpra legi și a oricăror mau juriutice 
care bar fi putut judeca fn locul cimatei militare 
icre, în esemia ci. a riztnas re sc hambati de lu Plomer 
incoace) a apuriur în acest război mn mou tip de 
milivar care poartă arme nimicitoare şi ucide dar 
= poate fi nisi omorât. mici padecal - cu alte cuvinte. 
armata pastipiuară și mustarul wransformuat în cât 
Războiul NATO împotriva Serbiei a fot e 
masi sare a deptatai - drepeni seria pi mesei al apa 
popur dsapră berimoeval ui sa dreptul incarnațional. 
atat cianie cut și mondere Drepeul imtarnaţionaal clasic. 
care s-a format bacepull dim secolele XVI-XVII ma 
acapia de crampe idea de "râzâoi pumitiv”, 
mei “iei dt atat pă mei me popor ui te poate 
es da ln Pafiec die ai mai ali stat sau popor ”. dap 
vata mp arveptu miei! armentecual îm wrebupila interna 
a mai hui sua diecereu de ivi subvarsrre 
rm hombar e de regum) varza dt ur ansfel de armantuc 
Am e urmas profa) ma vipere pi bad pe cei stufi fir 
se apieara îm Aaa cele papeomtei NATO a Imber 
mmta mesareteat cute Bala gr mm potă alu dvpralini m 4 popoare 
for și pe solu moder rea tra Bute muraţi le în «grea 
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de limitare a suferințelor populaţiei civile (NATO a 
terorizat un întreg popor, a folosit arme de distrugere 
în masă, a lovit rețeaua de aprovizionare cu apă etc.) 
şi de cruțare a patrimoniului naţional (biserici, 
monumenie ) 

Dar mai presus de toate (şi aceasta este ceca e 
conferă evenimentului o importanță deosebită), 
războiul NATO a avut un caracter pur ideologic 
război pentru “drepturile omului ”, pentru instaurarea 

societății mulli-etmice şi multi-culturale ”, pentru 
noua ordine mondială ” şi pentru “pacea lumii ". 

Războiul NATO impotriva Serbiei deschide o 
perspectivă care depășeşte cu mul! tragedia poporului 
sdrb, tragedie care. la rândul ei, nu se limitează la cele 
7N de zile de bombardament şi la urmările lui concrete, 
ci este în primul rând catastrofa de a pierde Kosovo şi 
Metohia (aceasta este denumirea corectă a regiunii - 
numele de Metohia, cu sensul de "metoh", "proprietate 
a Bisericii ”, a fost şters de albanezi in timpul lui Tito, 
pentru a distruge memoria identităţii creştine a ținutului 


„pe care s-au făcu stăpâni) printr-o pax americana, lerestru 
care a dus la alungarea ultimelor mii de sârbi din 


provincie şi la distrugerea bisericilor şi mănăstirilor, 
care Sunt nu numai inima poporului sârb, nu numai 
comori duhovniceşti ale Ortodoxiei, ci şi simbolul 
vechii Europe creştine. Pentru poporul sârb este o 
crâncenă incercare, pântru că nu este doar vorba de 
ciumtirea regatului medieval sdrb, de o pierdere 
teritorială oarecare. Kosovo şi Metohia au o valoare 
spirituală fundamentală. suni axa identității i chemării 
sârbilor ca popor. Acest ținut este mormântul sfânt 
f osuarul luminos ”. cum îl mumeşte unul dintre poeții 
clasici ai Serbiei) de la 1389. din care s-a născu 
poporul sârb, şi nu numai că s-a născul, dar s-a născut 
ca popor înviat Tocmai semnificația spirituală este 
aici esențială - pentru că războiul NATO impotriva 
Serbiei a fost un război ideologic, indreptat impotriva 
conştiinţei de neam şi impotriva memoriei istorice, 
împotriva creștinismului, şi purta! de o nouă utopie 
iotalitară - “noua ordine mondială ” - care nu face 
deci să reia utopia comunistă ini -o altă formă 

Aceasta este tema cărții pe care am publicat-o la 
sfărșitul lunii norembrie. la editura teologică daneză 
Tidehvare. cu tirul. Ultima bătălie de pe Câmpia 
Miertelor. Noua ordine mondială - noul totalitarism 
Cartea este prefațată de distinsul diplomai Henning 
Gotiliab. c orasilier in problamele apărării naţionale la 
Mimusterul de Star 

Căderea comunismului mu a aula cu sine acea 
reflecţie asupra fenomenului totalitar. pe care am 
sperat-o cu toții Dimpotrivă chiar, tentaţia utopică a 
râmar la fel de puternică. Odată cu disparijia 
comazismtnalui, NATO şi-a pierdut obiectul ca alianţă 
defensivă impobiva unui pericol real A rămas un 
aparat de putere disponibil fâră ancorare În real, 
aparat care. fiind dată feasc inapa si Ay brie. sul puterii. 
mw putea fi aPamdorut 4ci a dvmt hc o framafor mure 
vaalicaliă petre e comme d) telne a meeueiiaie 
shira bei. NATO a trabmir 3ă-| mottveze erietanpa ji sd 
Pasnifiu e finbanir ea Arpe! mita e me roage po ceru deține 
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Şi nimic nu era mai potrivit ca ideologie de justificare 
a forței decât “drepturile omului ” şi “pacea lumii ”. 

“Drepturile omului ” suni un concept ideologic 
cu conținut arbitrar şi discriminatoriu. Nu oricine e 
demn de “drepturile omului ”. E suficient să ne gândim 
încă o dată la tragedia sârbilor - nici un “drept al 
omului ” nu i-a putut apăra să nu fie ucişi de bombe, 
iar țara lor distrusă. Aspectul esenţial este însă acela 
al universalităţii “drepturilor omului”, deoarece, 
pentru a fi operante, ele implică existența unui aparat 
juridic la nivel planetar şi a unei forțe militare 
mondiale capabile să intervină oriunde - exact rolul 
pe care şi l-a asumat noul NATO. "Drepturile omului ” 
trimit în ultimă instanță la crearea statului mondial, 
imperium mundi 

Conceptul de "nouă ordine mondială” şi 
transformarea alianţei NATO intr-o unealtă a acestei 
ideologii, o putere militară in ofensivă, cu arie de 
acțiune nelimitată, reflectă permanența fascinației 





simbolul Uniunii Sovietice şi al comunismului 
mondial. Din nou apare planul de a strânge omenirea 
intr-o unică turmă ("o lurmă şi un păstor ), plan pe 
care il descria atdl de precis Dostoievski in Legenda 
Marelui Inchizitor ”. Din nou ispita unei eshatologii 

ferestre - înfrăţirea tuturor oamenilor şi pacea veşnică 

a lumii fără Hristos. 

Acesia este punctul în care critica trebuie 
formulată. Conflictul, o bărălie spirituală în care stau 
aţă in faţă credinţa in Mântuitor şi tentaţia utopică 
a omului de a se crede în stare să se mântulască pe 
sine şi intreaga lume - mântuire de rău, de păcat, de 
război. "Noua ordine mondială ” este în principal o 
utopie a păcii lumii - un plan de a scoate omenirea de 
sub spectrul conflictelor, al asupririi şi al războiului, 
prin distrugerea slalalor naționale, anularea 
conşiiinței de neam şi instaurarea unui furnicar 
mulrietnic planetar. Proiect care, ca orice utopie, 
face parte din condiția umană supusă păcanului şi mu 
poate dispărea prin nici un efort pur omenesc, lar 
pacea intre oameni nu se poate înfăptui orizontal, 
prin voința oamenilor rupți de Dumnezeu (și de aceea 
rupți şi unii de alţii), ci mamai vertical - de la Dumnezeu 
spre oameni. Sigur, războiul va dispărea, aja este 
credința noastră creşiineascd, dar va dispărea atunci 
când Dumnezeu va fi în toți şi în toate Utopia păcu 
lumii mu mumai cd nu poale aduce pacea dar 

universalizează războiul, intr-o distrugătoare negare 

a realului şi a vieţii 
Vtopiile “păcii lumii , adesea cu titlul de “pacea 
vegpnică * [1], sami menumdrate Limele mai puţin 
cunote ue, altele mai cunosente plai serie de um 
Pierre Dubai [1303-]1307), ducele de Sadhy Le Gram 
Deseia : 1630, William Pemn 7108.14. Aoân Beller 
107103 Emerte Crimed (162. ahatele de Sein Pierre 
FITI Aame Pum ewigen Friodea 7791 Rorer 
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ridică ca oricare alla. ci in primul rond un simboi 
mari recunoaştere a dreptului popoarelor şi un 
Tsudul pe Care se f roiecicazu UTC eu Fii dre upru ui 
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mamaniul însă În care dreptul internațional se 
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intr-o Îmstituție juridică efectivă, cu triPunale şi cu 
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tulitară prin exe elență Lropia ca soma de revailuj 
impotriva lui Dumnezeu, ignoraru a păcatului şi 
neaceeptare a Afântuirii prin Vristas, utopia cu 
negure a reaiilății umani realitate spirituală şi 
calitate pământească, istarică şi trans-istorică 
individuală şi colectivă. Utopia ca negare atăt a 
Cerului, cd! şi a pământului 
Oroareu comunismului nu a Jos în stare sd 
discrediteze ulopia unui "nou pământ şi a unui 
P0u Cer creule de Fiii V/atadia Sir iuală d cărui 
simptom a fâsi! comunismul a rămas aceeaşi, dacă nu 
Cumva chiar s-a grâval Brutaiitutea comunismului 
a fost intr-un fe! şi slăbiciunea lui Vouă Ori 


nondială şi pax americana nu sunt incă lu fel di 


pedepsită, nu pentru Miloşevici, nu pentru o râmă 

șiță de comunism (ceea ce e discutabil - de altfel. nu 
suni destule “rămăşiţe” de comunism şi în Rusia, 
sau in România, sau în Croaţia”), ci pentru că nu s 

a supus diktatului Occidentului şi, îur-un timp al 
deznaționalizării popoarelor, a dal dovada 
persistenței memoriei naţianale Războiul NATO 
a fost un râzbail ami-național şi impotriva vechii 
Europe creziine. În această calitate este semnul unei 
19 EDoci ISforice Care insă porneşie din 


insăşi moştenirea comunistă. Semnul unei noi ” lupt 
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pre eșec herul sles doge, ar fi imposibil - cu tcafe dezariorrârile - să 
Mafi ripuz Drecgto Și Spa Peritru că ma pri caza ce 
"mindncă” reprezentație ka se definesc ele, ci prin ceea ce le 
UieTarză și șir (malizara spre are se îndeată Cu ae ave, 
facicrn nieataci, acc acele clermerae care joacă cei erai rare că în 
stabilea aderi i cred că az, rac) uri dearmeziau rau este sârâan de 
decizia care-i adtrrdonează, i ideckegile - incepând cu cele 
rebigicape și sfirzrid cu cele atoe sau liberale. gubitererae, de altfel, 
la come ce le trarmorrale - clama tarul în tota 

[de fapa, iedera, ne criertiun în funcpe de cera ce am 
meserii se ales, Fasztonul nexâru, sruțial, adică cei ce alege, este 
carul, Societatea irmă, sau secetițile in case el îrmește, rau Fe sarat 
neutre, che sait rezultatul opspunn indevizako care le forroează ș care 
sat, hate să îriazacă, intrun mod sasi altul, coremul sea inst fand, 
de fapa, denceraneati rul tuturor lucrurilor, fue prin creație, fie prnt- 
O VCRGAE are plic Mă, 

[erati însă diferite meduri de a vedea lumea și de a fi inca vederi 
ce decat pi de siimga, să poem), Moesica reprezentând, de (ape, 
ccteaec tree me camee cunceptințe, intiuții, credințe, ermoțu, inchend, 
sortimente mtistice care, în nici un caz, nu conduc la acceptarea 
carierei une idei pla comtiurate - de drezptia său de dârză - ca la 
Nela, senubil diferiie, de percepere, Înţelegere şi micrpretaue a 
realitățile buri 

În cadinul acestoe maturi, însă, coca ce ne sauprince e faptul că 
cm de stinga își cuncște mai bine tipunul în cane trebuie să 


pundicanscă pi pesti de preduc pie. Opţuanule şi interpretând sale 
su tâcus și se lt. in funcție <de anumiți factori dominati, 


la tea acestea își permite şi un fel 


mmm pai 03 e declare cine şi ce este ei şi cine-i cate inamicul ar. în 


această situație, pentru "dreapta ” se impune nevora de a se pronunța 
ler astupat oricărui met său discauS al aerul. man ales cu 
pere la coca ce ar unpiicano şi pe ca. Să se pronunțe. indeosebi, 
aan cărui este verbe de trasul lumi in cope este şi ca umplicată 
ȘI pe care și cal oomuderă ca atare 

Nu se spania care, că coca ce îl caractenzcază pe login sunt 
Vogostul, etosul. pati sul și aggacul (viziune tragică asupra lumi)” Şa 
abunci de ce să pro mârunsească deschus şi ferm” Şi de ce să nu fie 
crtuc ta aabesa unor stări de tucrun și mau compâcate. ca - spre pildă 
= la exaltarea sanua amarat stil ce vagă la ascensiunea, pe pian police, 
a humii a teza, a situația goopuilitacă sunvenută după ulm partaare 
a hunii, la eşecul atâtor docirme politice constituite, ln adresa 
transioemănie dle stmuctură ale socactățiice occulentale. in adresa 
avcumureseulun su char a cuopenizăni cu once preţ, produsă 
de tonunie au donne atăt de anemie” 


cari cutata mu sunt npostele cele mau ptrevite Sau așteptate 
din petea umei Lvepte care inseamnă - în accepţia clasică a 
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pe Parere, Nara și N sas N insă sufere puna un inceput 
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este întuași dle dicta Of d e încă tăcută şi mase ales, divizată din 
prieuna sance vant. Destul cu sibverstaaea îti şi cu MOOvaga 
cnemaxiă 2 unei cunsparațe oculte Anale siaponale tebuse 
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se faca când Stima în fară sendiatul 
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e mpi pie e a tn Se rau la pe 
abea n dd peimcux pe care Î perenă logan. Altei gr 

cea ce peri în be. Suma pai altă curma menapea” Oa te tema si 


dead atita ao raul să se declare 
* Ale ari O Dante, [3] de 
„zanga A îi de denpea r: ap e dna de 3 


A d ay pa abat ah le remneraee pie p atei 

| a A ces pe m 
rupa Pas 7 mp care dletre «con bete sale. die core pă 
pn i ina ma e crai che sta pet tele "amet 


PUNCTE CAADINALE 


mermoraleior unor dureri” becute nu PrOVORTĂ dECÂE COrNPASIUNE- 


ANI Orn-a nevoie de ea mai ales că motivele pentru care le-ai angajat 
5 trage în istoria de mata însunte au fost co totul altele — 


Sa de PRE pod ră 






PE ENZO: 











Ă - . pi IO e Sa Tae pn dz i 
27 its Te 00 = 4 


ÎL. Ținând seara, domraule A. de Benoust. de fapaul că sunteți cel 
mai reprezentativ exponent ai gândirii de dreapta = mai mamai din 
Frara ci din intreaga Europă de V est - v-arn ruga să ne prezentați, 
din punctul dumneavoastră de vedere, hberalisimul contemporan. 
Am fi acuzaţi, altfel, nos - ac, in România = de patamă sau părtrure 
în prezentarea unui fenomen politic atât de impetuos 

R. Da cuplăcere, anmau făcut-o ş cu alte ocazii, niciodată însă 
rrvitat. 

Î Ne bucurie că suntem primii care vă oferă acest prilej şi vă 
cerem, ituşi, o favoare. Pentru 11 sunteţi autoritatea cea mal 
Wuciată şi mai ponegrită, în acelaşi temp. din Franța sau Europa... 

R. Unde ap văz dumneavoastâ profet recunoscut în patna lui? 

L Recunoscut de contemporani, mai puţine, nici chiar în Biblie; 
regyetat și foarte pornerit însă peste secole, da. 

R. Da, e o înstă postură cea de profet, pentra că, dacă profetul 
spune adevirul, e ucis cu pietre, iar dacă nu, stunci se neagă pe sine 
și nu mai e profet 

Î. Săspertum, însă, că n-o veţi face, aşa cum n-aţi făcut-onici până 
aci, De altfel, liberalii conternporani n-au prea trecut la represalii, 
cel puț în Frana 

R. Nu-i același cazul României. Cunosc destul de bine şi istonia 
Piri bamineavoastră - şi nu numai din cărți. 

Î. E adevărat, dar vremurile s-au schimbat, şi odată cu ele şi 

R. Atunci sâ-ncercăm! Deşi, vă spun, mă voi repeta. Pentru 
prieteni o fac. insă cu plăcere. Și s-a facem cu mențiunea inițială că 
acea curcepție a lui Adani Smith (Homo oeconormicus) şi a Şcolii 
sale, priveşte omul ca pe "un anurcaj său ființă economică”, poate 


Chiar ca pe o meamaqi, care contează şi capitalismul burghez și 
ssmul socialist. 


marsul 

Î Adică” Vă nugăm, explicați alegoria! 

R.Da Sâ-ncerc. V aleg damneavoastră, liberalismul şi marxismul 
său născut ca doi pol aa aceiaşi sistem ecorormic de valori. 
Liberal, ur pol, îl apără pe exploatator, marxiștii, celălalt pol, îl 
apără pe exploatat, ambele categeni politice, insă, nu ies din aşa-zisa 
"alienare economică”. Și unui şi ceilalți sunt de acord asupra unui 
punct esenpal pentru ei, funcția determvunantă a unei societăţi este 
ecurmaa, <a fiind sau constitund infrastructura reală a oricărui 


Uman. 

R. Acolo unde, în activitatea economică, mandștii acordă rol 
predomnsnara moxâdta de prexhape, în timp ce liberalii cehui de 
corsa, de prață. Deci, modul de producție sau consum determină 
petru ca stnucpura socrală. cu alte cavinte, pentru ambii, finalitatea 
e bunăstarea insului. să-ne-nțelegem inst, e vorba doar de a 
bunăstare muzrudă 

Î Oare mmumas ză 

R. Da, deși chestiunea e nsțel mai complicată cu încă un termen 


CA 2gEDțI SCPNOTU. Oare! Antesc intdezauna spre 
cel ma "artagos interes” (cel econornic ). la liberali aceasta iând 
doar aspectuj material, în temp ce ia manaşti îmbracă aspectul de 
clasă, clasa în concepția manustă fiunci ca insăşi determinată, în 
ubamă mstanță. de poza sa în caztrul modus de producție. Dec 
in respectiva concepe, în prin nau sa ş la lei 3 prin rațiune, 
terbnta sa naturală cânt! să disceamă constant uncie se află 
pertnu a! realiza cârud 1 se ofer prilegul, ei proranţindu-se, ananci, 


în facura scie care-i oferă cel mai mare Ş 
Î Să fie. care. vorta mama de matura cptimistă a sisterraudui? 
RN mamau. pentru că, în acelei timp, sistemul e și rcpioualist 


aura) d raporta made, al alegeri pe care o face msul, 
Pipe ia 

De nura pul ș interesul, pe care je caaită insul, cum cart 
det” 


RL. Ambele cu sau fine siub, Pentru că se pune ntreburea 
despre ce up de “interes” este sorta” Șe În ce sistem cde mal) te 
capeează "mumtapul Cv, ie, fuga acestor întrebări autorii liberali 


defini “ctetiipe filed me” 

araaumatutte CA meceast unelvnisal se corina cu cel 

mesa «fe fapt. furat o aurul „le artere perțuute 

Cetea, îmi și e maret, și în Mera crmpertmenntul ce 


normativ fără însă a putea distinge totdeauna ce 
experimental care! manevrează” (Caluer de combat, 1937) Cualte 
cuvinte, odoctrină prin care funcța economică vrea emanciparea de 
sub tutela politicului. Or, față de Stat, liberalismul se manifestă în 





motivații economice devine cel meat bug? cormportomert posubul 
Numai Că atăt tcona un Flora OPCUNORICUS Cât şi cea a economiei 
caŞuință au aceeaşi emergență: “Ştiinţa” caoştințăcare e înteleauna 


2 Ve suprinsă de eșecul neprevizubua, adică al uma factor uman 
3 imposibil de prevăzut în mod rațional 


Î. Dar ce fâctor e, totuşi, acesta? 

R. Conștiința istorică | 

L Şi cum operează această conştinții? 

R. În fehul urweător: nu poate fi vorta, de fapt, despre o “Ştiinţă 
economică” la arnbele curente, decât dacă economia ar constitui, în 
sine, o sără caudonomiă, axlică o sferă cane n-ar depncle de legile-i 
proprii, care n-ar mai fi subordonate altei sfere sau altui sistem. Or, 
până cura, ru s-a văzut nici un sistern adică unui 
care să depindă nurmnai de sine. lar dacă economia e şi ea o sieră sau 
un sistem subordona, atunci această “ştiinţă economică” nu mau 
poate îi decât o fehazică Sao merodblogie cu “geometne vanabilă”, 
Şi, cadisciplină, canu mai e decâtodescnere istoncăsauociasificare 
a mijloacelor propni de realizare a cutărei terți cu motivaţi 


PONECONOIICE. 
Î. Totuşi, liberalismul nu cumva se mai eliberează de tutela 
economicului? 


R. Bada şi iată cum. Thierry Maulnier, de pildă, remarcă faptul 
căliberalismul, istoric vorbind, este o “revendicare a libertății pentru 
noi forme de putere care se nasc vis-ă-vis de Stat şi de oameni, 


două feluri; pe de o parte, îl critică violent pentru ineficacitate şi 


pericolul de putere, iar, pe de altă parte, îi basculcază în sfera 
economicului vechea ierarhie a funcțiilor. Cu alte cuvinte, 
“economicul” liberal devine ei factor politic supraordonator al 
celortalte domenii, inclusiv al lui propriu. Şi aici se întâlneşte cu 
teoria marxistă a dispanţiei statului - anunțată chiar de Kart Manx. 


î. Şi atunci, ce se»nțelege din această pseudo-metamorfoză a 
liberalismului? 

R. Se reține sau e reținut faptul că liberalismul substituie 
inegalitățile economice prin inegalităţi noneconomice. Alle! spus, 
odinioară, erai bogat pentru că erai puternuc, ir acum eşti puternic 
pentru că eşti bogat. Deci superioritatea economică e convertită în 
supenoritatea politică de forță, şi astfel, în jocul unui darwinism 
social, se instituie jungla economică modernă, în numele libestăţii 
de acțiune. Libertatea pe care 0 cere vulpea pentru a opera în coteț, 

Î. Şi alte consecinţe care decurg, istoric din această ofensivă 


R. Multe. În primul rând această concepție liberală, pe plan 
istoric, despoale individul de anumite caracteristici - de toate 
inchzienile care îl fac să participe lao icdervitate colectivă, spre pildă. 
Penmru că, in sistemul liberal, ceea ce contează e doar dimensnmea 
individuală în opoziţie cu cea a vomemității, lar ceca ce este între 
sau produse politico-istorice puse în calea libestății cuvântului. 
Astfel câ interesul individual, în această sferă, primează în faţa cehai 
comunitar, eventuale)e drepturi ale omului privindu-l, apoi, numai 
ge individ izolat și individului unei 

Î. Deci, î locul unei concepții arzeace, derivate din observarea 
lurnai vii, usa mecaracă, inspirată de a fizică socială? 

R Exact. Şi de unde și consecințele: indiferență și iresponsabilitate 
ră de furală, fa de patrimoniul şi de i 
naporaje; o vânzare, apot, a bogățiilor artistice ratonale- în Franţa. 
la ncx, castelele, ta dumneavoastră, în Rormâzwa icoanele, utilitatea, 
interpretată în termeni de rentabilitate comercială pe termen scurt, 
O Gispersiune a populației și O organizare sistemică a cerne, 
cesiunu făcae societăților “multinaponale”, cesiuni ale diverselor 


raponale: jiberacifuzare armcxlelelor culturale once: suburbane 
Pazo mecăa supraputeriice politice sau ieoigce CE le moments, 
Pe scurt. tut ceea ce capacterizează societățile occidentale atuale 
der, loc, din pasnerea în acprune a princpalche postulate 


ȘI pe rd tea am scăpat dle marian! 
pentru durmeavonsti ce din la o 
pet iile Și ăi mo acu ibm 
Care? Oare nu ana suficiente cele eramerate până an” 
R. Acel mmanlise pere, acel “Late? ape Luce peer 
a mari cu sobnlitane a cor ăce de vagă 
şi Pancbepaegpunart New 
mia (va urma) 
Niarcei PY TRINOIR 









Sania de sn perabul pene creată la purnitaira ha 
deverniaie brut. cu ocazia crize dectarate: de ha de 
destiterre a fimtulia pirezraaey Malu V mule. aaa în e sters 
o dată în ph. dacă rm era revue. calazmea ceecratniă a 
came noastre ţiohiiice. Să nu-ţi vă să crez! Dzeu pri 
mitustru, tervestii să gesticeacze și să incerce să pură cit de 
câ. pe lit de phutire «2 țară în derivă, <ă se cosmprone ca uni 
şi cu sinarele și cu dirgui pozaia in cart a apara. mu datată 
meriteioa sale, ci din cauza nevoincrei celesiali Accu 
vubivic) care a sfidat, cu o insntență de huma ofiumcal. o țară 
traveaagă, ar fi trebuit adun la ordine cu jandarmi. ca un 
dezerten (îi) dezertare se chenmă fuga kai de la datemie y 
refuzul de a se prezenta ln discuţie atunci când a fe 
vorvacal, fie de 


te mounzi ca un borfaz, apieptând prin cotioane trecerea 
prirnejdiei! Nucreai in aminte rosti aură (“sat fără Câini) 
ae presate intârnpla axa ceva. |n atare srtuație. um or integru, 
cotiera de remponabsl tatea ce apasă pe umeri hai, ar fi 
Satogaa, şi-ar fi suaținui cu cerbic ve dreptatea | dac ar fi fost 
cena că o are), ai (Îi btu cu pumnul in masă ciuar, lar in 
cele din turmă, dându-și seama a cu mai este mgpreat, și-ar fi 
dat clemnisia, mai iri din flune pia de primereinintru, lar ape 
şi din partia, Das pentru iacenata trebuie să ni caracter. Din 
păcate, nic) ceilalți protagonişti at simtrului baltici nu sau 
codițe usifei, procedând, pentru dezarmarea crize! 
Cate sinenința să sa properrți, in cel nani antene stat babe ic. 
Am irvulstăat tugi aspra comportamentului derrnahui Hadu 
V mute pentru că dumnealui exe un fel de emblema, care 
vhustrează cure nu se poate mai bine calitatea politic senior 
reni port eesti, 

Din acest punc! de vedere, ne-am inelul cumpli cei 
care, în toamna ju 96, atm exculuat ta câștigarea alegerilor de 
câtre CDR, sperânut că, in sfârşit, cele şapte vai stabe 
ale regimului liieacu, var urna Şapte vaci grase ale 
aleşilor noșuri. Naivă speranță și amare dezluzi! (îi ceea 
ce a urmat nu a fat, de înpi, decât o simplă și zgomotoasă 
schimbare de echipă. Aleşii noștri s-au dowvaln a ti la tel de 
Nârmesiț, de venali şi de lipsiți de cei mai cicrneniau Dum 


şi iaca Dia. ri turele pi v irtte 


ST ACI o cv i 
ITU DALA > CU UIT LE VU vu 
evit să la tarăzi vetenre la cazul Radu Y aste. Dumnealua, 
ca curti e ich parvenii, nu se mal poate deplasa decâi cu 
mmuaginăă de câteva aaci de mii de dotari, şi astă în cimp ce mau 
suult de jumătate din cetițenii țârii se zbat în cea mai crumtă 
muaerte Mai mu decada atăt, dormmul Radu V asite împreună 
cu siția mai pol face și econnenii. Pun deoparte, nat, nici 
rea mult rac) mat pațin decăt cincizeca mihoane les Doamne, 
ce venituri or avea aamenii aceştia? Cu indivizi de o 
asemenea calitate “în Inuntea țări este clar Că ma se putea 
schavba ntmuc [ara va urmpha în continuare de vile şi de 
cerpetori, ia corupha. degringolada economică şi criza de 
aritate au luat proporții ingriporăboare 
Fate adevărat că toate aceste (hai să le zicem) 


za Ce pe 
a UP alt. ir aim tace cls 


Duminică, 78 amoieemeie 1999 mana celei cae a fost Ntarmara Blănaru. iscuză tiorescu, a incetat 
tută O bcaală mec cură hepatică = na oua tirul vepa | | 

să mam roți e rome -a 4 zu | 

co mutare de alerv de şi devotament periru neamul cânuaa- 

du Nivakae Horescu. l-a cuneseă personal pe lore Suna fani prmtre ce: bntây rani 

| î » În 1943. cânal Filan Verca a io paraşutat în Țară în vederea 

Domaynea a ha Nicolae Morescu, faca acestusa Mmnoara 
ca care se csăboreşte în |A46 


Sa nucut n 9 aprilie (92) in Dosnagnea 
been: fan resauaă in hanina crabnțes crese. 


Pda ape va integrat Nacu | cgmonare 
cra re cesteretei avenue. In casa din 
A ccareaaagte ae Span Pidomatru, de care-s leagă desenul și 


Mrptara inst Apenete in Rude 3 corupta și 
E rezaterta sriauvagisti Papei a avut drept urmare puerta 


filinaru. Casa din Domușnea (în care. în 1947. se milscuse 
catea de Securtate, aur aan permarert 


retrage in Aburi: Nava rele API AcazĂ 
p perete mpreprea farma | heat ȘI 


(catia Final Saresanei și a tnt Sparu bidaruai ese supra 
Ira În cete impreșarini. în febaarie 1909 Nicolae | boresu p 
remartiite. aliparipato-se grupubui de rezistentă și de hupeă ai îs Spuru Biinaru | 

As nt ca întări fina și ginerele. aliuri de cesiaie cumurzai i frati de hupeă și de credinţă figuri 


data po veti pă poe apatic 
sharmgarea bai Pham din aeflenul sa mame pr să e 


ram locu sea tpeari pai de Sa citate Prima. Spa (tânsapu este e ecutt. 
img obtinerea apă cec pape în Spans fire, wenn sv 


se tea cetatii me « aria Pârgaae cea „Mrente 


Acta han | oma lnmpeeată co Anina, jet pitedst o vena a Spre 4 appear 


9 e ambareaagți la art gres e tenul 


Mapienară Vilara a îioat i orară aliat de set. tată pa soră (ir mmnua i Cdeiaa che cea ee ca catre poa 
dart ve ps aa Poate a repete beri e camee Puebla e e 


be caca Moga. ai de îti at a 
Lena cat ue caiete d n pe! 


relegnobhe ce piimameră mmacinea nemrazhai romminese și 
perttieaa & (et rime emisă În | raagae, snt 
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'disfimcporzintați” ama fost agravate şi de oăguboasele 
alianțe pontelectorale. Pertru a putea accede la guvernare, 
câștigâtorii alegerilor din 1996 au făcut cele mai nefaste şi 
mai nefueyi aharţe. S-au aliat, în prunul rând, cu partidul 
“Jupiler tineri”, format, În cea măi mate parte, din 
propeniturile foste normenciaturi comuniste. în frunte Cu 
nimeni altul decăt Pete Raman, cel care, cu şase ani în 
urmă. dirija, la Albe lulia, corul celor ce-l huiduiau pe 
Comet Copomu! Acest mariaj a avut drept consecință, 
printre abtele, și cormpeveniterea din start acru alei impotriva 
corupției (armunțate, în umpul campanie: electorale, de 
viitemul pregedinte |. Căci, dacă ay îi fost declanșată lupta 
impotrivacorupției, ea ai fi trebuit să înceapă cu inc rimInavea 
unora drure membrii Partidului Democrat, care, in penoacta 
1900-1991, cât a fost pnm-smirustru domnul Petre Roman, 
DA ATA SEPI din ECONOMIA rOMÂNCASCĂ 
postdecembristă. in al doilea rând, pentru a obține o 
majoritate confortabilă, s-au aliat și cu UDMR-ul, alianță 
care v-a dovedi la tei de netasză, pentru că pura etnic fiind, 
UDMR își vede în primul rând de ale sale, servind mai 
curind interesele Budapestei decât pe ale Bucureşuului. N- 
au avut ahemativă, var spune unui. Ba au avut, rephicârn noi. 
Puteau foarte bine să renunțe la guvernare. Ar îi fost mai 
bine şi pentru țară, şi pentru ci. Țara ar fi rămas cu speranța 
întreagă, lar ei ar fi avut imp să-şi pregătească cei 1 5.000 
de specialişti” necesan următoare! legislaturi, pe care ar 
câştiuzst-o desigur cu o majontale confortabilă, ce le-ar fi 
DETINIS SĂ guverneze singun. Dar ce să-i faci” Nu au rezistat 
jentaţiei de a se vedea sus. Unui dinuc ei erau prea Dâtrânui 
pentru a mau aşteptă izacă patru anu 

Dacă stăm şi ne gândim 
de fapt, în aceşti trei ani câț: au trecut din 
nu a guvernat CDR-ul ci PD-ul şi UDMR-ul. Şantaţaţi şi 
amenințați la 2ot pasul cu ruperea coaliției, cei din CDR nu 
au mişcat în front şi au satisfăcut fără să cârtească toate 
capriciile aliaţilor los. A vrut PD-ul “aigoriun”, Convenția 
a acceptat “algoritmul”. A pobiit “lupii tineri” la o serie de 
Extemele. inhsbia şi Comerțul. | ransporturile) Auvrutei 
la un moment du capul lui Valerian Stan, care incepuse 
să incomadeze. Î s-a dat capul ha V senan Stan. Au cerut 


Supă arestinie din mai | 938. Spuu Bâânaru se 


faca ca mas mac Amgoara ao hat cadea 
foâruci a e. aro haptibori înc heștaţi în 


na [A male |hP9 car oa sacste deportată 


«he Vevuribate 


4 Bat ape, rimaleipal sp Pap ins Aht 





bine. ajungem fa concluzia că 
a taala legistatură, 
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e: demuterea premaeruhui Vaux Ciortea, care devenise, de 
asemenea. normal. acesta a fost dernas repede, fă prea 
multe mustrâri de conştunți. Nu mau vorbesc de faptul că 
în toază această perioalil. politica externă a României a fost 
inspirată şi controlată de PO. Adoptat şi cultivat de 
Intermaponala Socialistă domnul Petre Romana direc ponat, 
prin munuştrii de E xteme ai partidul său, politica extemă 
românească in sensul impus de acest for intemațional. 

in ceea ce privește pretenpile UDMR. staaţia este şi mai 
pr pentu că prin intermediul acestui partid etnic, 
Bustapesta se amestecă frecvent în treburile inieme ale 
Romârnuei. Desigur. unele dintre pretenţiile lor sunt legitime. 


das ajtele întrec cu mult nonnele europene cu privire a 


dreptunle minorităților. România fiind singura țară 
europeană care practică. în ceea ce-i priveşte pe maghiarii 
din Transilvarua, o discriminare pozitiv). Li s-adat aproape 
tot ce au cerut. Au vrut plăcuțe bilingve, s-au montat plăcuțe 
bilingve. Au vrut Universitate de stat maghiară, au obținut 
a Auvnut consulat la Chuj, îl au. dar (culmea impertinenței!) 
ridicat pe catarg nu flutură. cum ar fi normal, drapelul oficial 
al Ungariei, ci drapelul... Ungariei Nlari! Şi iarăşi culmea 
iresponsabilității, în loc să protesteze împotriva acestei 
jignuri aduse poporului român, au pus jandarmii să păzească 
drapelul Unganei Mari de funa justificată a românilor! Dar 
ceea ce depăşeşte orice închipuire, atât în ceea ce priveşte 
tupeul şi insolența ungurilor, cât şi lipsa de demnitate a 
guvernanţilor noştri, este proiectul de la Arad, 
intr-un parc 2is “al prieteniei şi reconcilierii”, a 
monumentului celor (3 generali unguri care, în timpul 
revoluţiei din 1848, s-au distins ucigând peste 30000 de 
români, monument cart, aşa cum era și firesc, fusese 
dezafectat imediat după realizarea Mari Uniri. Nu sunt 
impotriva reconcilierii româno-maghiare și cred că aceasta 
se va realiza cândva. Dar se va realiza numai atunci când 
cele două popoare se vor respecta reciproc şi când îşi var 
menaja unul altuia susceptibilirățite. . 

Dar să revenim la lipsa de prinopialitate şi de demnitate 
a celor care ne conduc azi destinele, relatând încă un fapt, 
munor În aparență, dar extrem de elocvent. Anul trecut au 
fost retrase din circulaţie bancnotele de 1000, de 5000 și de 
10000 de lei şi inlocuite cu altele nai. Nu ştiu cum a motivat 
Banca Naponală această schimbare, dar faptul că pe noua 
bancnotă de 5000 de lei nu a mai apărut portretul lui Avram 


ele, care îi fngeau în buzunar pe nnii parlamentari 
Și acum. în încheiere, o găselniță de ultimă oră. Cu 


ocaziaaniversâni. la Târgu-Mureș, a zece ani de la înființarea 
UDM(R-ului, dorul Mark Bela nu a mai vorbii de""mino- 
ritatea maghiară”, ci de “comunitatea națională maghiară”, 
promițând că UDMR va face înt ce va sta În putință pentru 
ca această comunitate să-și dobândească independența și 
“să nu mai fie subjugată nimânui pe pământul ei natal”! ȘI 
noi, care îl considerăm pe Funar al nostru nebun! 


Din rdnahurile cel care au infrun-tat ororile reginmul ti comunist 
în inchi-sonie vremarilor lui Stalin şi Gheorghiu-Dej a fost şi Mihail 


Fă de romăn, provenbul dintr-o famile maneroasă, s-a născut la 
Timișoara. oraş în care a copilărit și în care a urmat curmrile şcolii 
primare şi ale liceului 

Dugl irstunurarea ormunisomuliui în Romuria a făcu, În dou) etape, 
șapte arii de cemruţă Eliberat în 1 964, după peregrinări prin mai multe 
locuri die muncă, reuşeşte să se stabileau la un iresritut de proiecidri 
din Timişoara. une vo activa pnl lu pensionare 

Dup dmcembrie 1989. încă de lo înființarea AFDPR, este un 
mru sacre şi sat irmpiacul îne hazlie ca pharile A scc bației 

Moi Murgu mai avea un frate, Liviu, care brdiegte, din 1946, în 
Bala şi pe care ml mul vizuse de peste o [urmate sie veac. Pereti 
de Pramul sud frate si-i viziteze în patria îti aadperal pe 4 decembrie 
1990 Mihai Afurga pleacă lu Sao Pad bar de anl în 00 de 
taberi puiraă lea înc tul de regali) 2 Aral i fratediai ata 

fn [1 € dee mArre [909 euro cre APDPR Timepuzu o Marutd 
cra fede ini și ariei de Poe pentru Simte Sie Nini ce urma ah rbd 
ar în Atomul (Pe murmalai care catea avene Între fede mad e e Alina 
sere tf ete fina mm fn nn /eâepal Dmiy 

De rada ama Mar Me pa m vre ema în beâpetata ruine. find 
pete sr Întu ane nd o îm pe em dar rele, Ana msi ale da metri ale pa în cure 
eco Pl nf pe e cure pice PROD vafea ale Pepe pă Acuma ema 
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"Cabala îl face pe om atent la mister; la misterul din el şi la cel care-l înconjoară. ” 






4. SABBATAI ZVI 
(prelucrare după Hirsch Gractz - 
Volkstiimliche Geschichte der Juden) 


În aropla sa lucrare O istorie a evreilor ( publicată recent 
de Editura Hasefer, în traducerea D-nei lrina Horea), autorul, 
Paul Jobuson, face urmitoarele consideraţii asupra stării de 
spirit a evreilor din secolul XVI 

“Istoria a demonstrat, în mod repetat, că ceea ce ajută la 
râspăndirea mai rapidă a unei idei religioase este desnierra 
practică și limpede a mecaniumului sa)vâri. Exact acest lucru 
i] oferea Cabala lurianică: a descriere a felului în care, prin 
rugăciuni și pietre, evreii de rând puteau să gyâbească apropierea 
epocii memanice. ideile lui Luuria, în lorma lor elevată şi cea 
populară, s-au răspândit cel mai mult și mai rapid în rândurile 
generație; născute în anii 1630. Marele istoric Gershom 
Scholem, care şi-a petrecut viața studiind impactul 
rmisticimrnului cabalistic asupra societății iudaice, a scos în 
evidență universalitatea convingerii vehiculate de către 
cosmunitățițe evreieşti, la mijlocul secolului XXVII, că lumea 
se allă în prigul unor mari evenimente. Seria de catastrofe 
care wa abâtul asupra cvreiior aşchenazi in Europa răsăriteană, 
incepând cu 1648, culminând cu războiul suedez de la 
sfărșitul anilor 1650, a constituit un factor potent în trezirea 
speranțelor mesianice. Cu cât era mai mare dezastrul, cu atât 
era așteptată cu mai multă ardoare eliberarea. În anii 1650 şi 
1660, peste tot, comunitățile evreieşti se confruntau cu 
| necesitatea de a găzdui mii de refugiaţi, încât activitățile de 

strânpere de fonduri pentru sprijinirea acestora a contribuit ja 
pevenurea fenomenului aşteptări. Dar, mulțumită, doctrinei 
turtamnice, spenințe le mesianice infloreau chiar şi în comunitățile 
ixiepârtate, cuan era aceea din Manx, ude nu se Şia nume 
despre dezastrele din Polonia. Surescitarea alinse cote inalte 
in special in Salonic şi in Balcani, în Constantinopol şi Turcia, 
in Palestina şi taipi; dar nici centrele comerciale mari, 
precum L.ivama, Amsterdam şi Hamburg, nu au scăpat de 
ESTE EMOȚIL. A cuprins în egală mâsură pe bogaț şi săraci. 
pe Învățaţi şi ienoranți, comunităț aflate in pericol şi pe acelea 
Care se simțeau in siguranță. În anu 60ai secolului X VIL sute 
de comunități evreieşti răspândite pe două continente erau 
unite prin sentimentul că procesul junanic era practic inchezat 
şi câ Nlesia va veni curând. Superstiția populară şi masticismul 
sava deveniseră un corp comun. Ca la un semn pe 3! ma 
166%, Mesia şi-a făcut apariția, find proclamat ca atare în 
CGiaza. Se numea Sabhatai Zvi” 

Sabbatai Zvi, iniţiatorul unei nebunii mesianice, s-a 
nâscul în anul 1626 în Smima, Asia Mică, provenind din- 
o familie de evrei spanioli. Fără să fi fost o personalitate 
excepponală, puterea de atracpe de care s-a bucurat nu s-a 
datoral spiritului său pătrunzător, ci aspectului exterior şi 
gatrivaganței preocupânior sale cabahsie. Era de statură 
înaltă, bine legat, aveaun păr şi o barbă neagră bogată şi o voce 
plăcută cu care indutoşa mimale când cânta. Spuntul în era insă 
dominat de fantezie, era inclinat spre fanatism şi se simțea 
atras de tot ce ieşea din comun. Încă din unerețe. Sabbatae Z vi 
cota societatea celor de vărsta sa, căuta locurile izolate şi mu 
era atras de preocupânie tmeretuliun Cunoștinţele sale din 
| atmiud erau limitate, în schimb se simţea atras de ideile 
cabalistice. Spre deosebure de tineretul de o vârstă cu el. nu 
simțea nici un fel de atracție pentru sexul feminin. După 
oibiceasl tempubui. a tebnuit să se câsâtorezscă de tinde, dur s- 
4 țira cu atâta hotărâre departe de tânăra și atrâgâtoarea sa 
sote. inc dă aceasta a tentat acțiune de dbvort În mod sumular 
va termal, pai târeiu. și un al doilea mariaj Repulsia față 
de cfctitree, un faţa meobigraait într-o țară cu climă cabdă, 
asi ba an iale betnic ore cu € abala şi maochol sâa de vraţă anaster 
ni trai eri muupra perne: vale 

În parul hus Sahbatai £ vi tatneiră comportamentului să 
mrter sau strtina da ipoli și ba rumani doaizeci de ani era 
maestrul pasi mie cere de acbmuratori 0 împrejurare fericită 
a crtribauă la uteresaul stăznul be persoana ca (lată cu atrea 
pe îmm a adbaruutui Ihrafiira a refrcepea războiul dintre 
Dare im pă V enația, ape a determinat stire dapea e nemertahi 
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Rabinul Dr. Alexandru Şafran 


levartm de la Constantinopol la Soma. Astfel, acest mărunt 
orașa dobândit dintr-o dată o însemnătate deosebită Mardohau 
Zvi, tatăl hui Sabbatas, onginar din Moreea, provenind dintr- 
O familie săracă, a devenit agentul unei case de comerţ engleze 
din Smuana. Bucurându-se de încrederea patronilor să, el a 
profitat de conjunctura favorabilă şi a făcut afaceri bune. Acest 
succes economic a fost pus de naivul tată pe seama practicilor 
cabalistice ale fiului său, care conta în ochii săi ca un adevărat 
sfânt 

În casa patronilor săi englezi, Mardohai a auzit adeseori 
vorbindu-se despre apropierea “împărăției de o mie de ani” 
Anul 1666 era considerat de umi creştini mistici ca fiind anul 
mesianic despre care se vorbeşte în Apocalipsă. În acel an, 
urma să renască măreția evreilor, care se vor reintoarce în 
lerusalim şi vor trece la creştinism. Ceea ce auzise în casa 
patronilor sâi englezi, Mardohai a împărtășit familiei sale şi 
ici unul din cei de față nu l-a ascultat cu atâta atenție ca 
Sabbatai. Oare mu-i va fi dat lui să îndeplinească această 
misiune? Căci cine ar fi mai dernn să ducă ța bun sfârşit această 
misiune sfântă decât un cabalist iniţiat? 

Punctul central al Cabalei, în concepția lui Luria, era 
tocmai incordata aşteptate a venirii lui Mesia. Cu mintea 
turburată de această viziune mistică, tânărul din Smima a 
inceput să creadă că este în stare să atingă cu ușurință 
mântuirea în trup. Sabbatai Zvi nu a fost primul fantast care să 
creadă că este în stare să schimbe cursul ondinii universale, 
folosind procedee magice. În carțea Zohar, temeiul teoretic al 
cabaliştilor, se menționează că în anul 5408 de la facerea lumii 
(1648)va începe perioada mântuirii. Şi în acel an, Sabbatai Zvi 
a destăinuit anturajului său alcătuit din tineri invățăcei că el 
este mântuitorul mesianic, caunul care a îndrăznit să pronunte 
numele format din patru litere al lu: Dumnezeu (in ebraică 
IH'VH), deşi atât Tahmudul, căt şi o practică milenară interzic, 
in mod sever, acest lucru. Ca urmare a încălcării acestei 
restricțu, colegiul rabinilor l-a excomunicat. Măsura adoptată 
a provocat încțiuni in sânul cornunității şi, pentru a se linişti 
atmosfera, atât „cât şi discipolii săi au fost izgoniți din 
Smuma (1651). Prin această acțiune se părea că fanatismul 
mesianic a fost înăbuşit în faşă, dar jarul de sub cenuşă a 
izbucnit în flacără violentă, cinsprezece ani mai târziu. 

Departe de a fi intumidat, persecuția i-a conferit lui 
Sabbata conştiinţa unei nportanțe deosebite. Reprezentarea 
urui Mesia supus chinurilor pătrunsese de mai mult timp din 
creştirusm în anumite cercuri iudaice, în sensul că umilirea ju! 
Mesia poartă în sme semnificația înăițăru şi transfigurării sale. 
Sabbatai credea cu tărie în această semnificaţie şi discipolii 
săi, printre care se găsea și un arm matur, Mose Pinheiro, toți 
îi impărtâşcau neabătut credința 

Dacă acest presupus Mesia ar fi trebuit să-și câştige 
existența cerşind, poate că : s-ar fi spulberat iluziile. Dar 
alimentat din belşog cu mijloace băneşti de acasă, putea să-și 
afirme dependența şi pretinsa demnitate. | a Constantinopol, 
unde trăza cea mai niumercasă comunitate iadaică din Turcia 
şi unde existau atăt clemente cinstite, cât şi necinstite, oricine 
işi putea zăs: tovarăș: după planurile şi firea sa Acolo Sabbatai 
Zvi a cunoscut un predicator numit Abraham lachini, care |- 
a intâră in nebunia sa Acest predicator era un biet sărăntoc şi 
uri viclean înrâst. Dn pasiune pentru mistificare, acest şariatari 
armâsiuut un document apocriÎ, scris pe pergament cu caractere 
arhaice, care avea rostul să constiane o dovadă, datând din 
timpu străvechi, despre mesianismul lui Sabbatai. “Eu 
Abraham - suna documentul ptastografiat de şarlatan - as stat 
inchss patruzeci de ara intr-o peşteră și am rămas murat văzând 
că încă se mau săvârzesc minuni. Din fundul peşterii mi-a 
vorbii o voce care mi-a spus că în anul 5346 (1626) de la 
facerea humii se va naște un băiat care va primi numele 
Sabbatat. E! va înjosi balasrul, ei este atevăranul Mesia și va 
pesta război Bă me” Acest pergament, pe care tânărul 
fanatic ţ-a considerat ca pe o revelaţie autentică a devenit. mai 
tru. izvorul multor ingelători:. 

Între timp. Sabhatai a consulberat că oraşul Salonuc ar fi o 
scenă mai potrivită pentru exaltarea sa fmatică Ani a câştigat 


un mun iai mmsnre «e aalerenţi șa bt an a prezentat presa sa 
















de rezistență, cea care va alimenta mai târziu fantezia 
cabaliştilor: cununia sa mistică cu Zora. În înțeles cabalistic, 
acest act trebuie interpretat că Tora - fiica cerului - se uneşte 
într-o indestructibilă legătură cu Sabbatai, fiul cerului. Desigur 
că acest spectacol a provocat indignare şi ponderatul rabin al 
Salonicului l-a izgonit din oraş. 

După peregrinări prin Grecia, Sabbatai Zvi a poposit la 
Cairo. Aici i s-a oferit perspectiva de a-şi înfăptui visul. In 
capitala egipteană trăia un evreu, Rafael loset Celibi, care 
îndeplinea funcţia de şet al monetăriei şi de administrator al 
vămilor, funcții care i-au adus o avere considerabilă. Spiritul 
său filantropic era pe măsura bogățiilor pe care le poseda, iar 
religiozitatea sa se manifesta printr-o puternică atracție tață 
de mistică şi ascetism, La masa sa erau întreținuți şi ospătați 
cincizeci de inițiați în Talmud şi Cabala. În timp ce Ja 
aparițiile sale în public Celibi purta veşminte bogate şi se 
deplasacuo trăsură luxoasă, sub bogăţia vestimentară afişată 
în exterior purta haina aspră a penitentului. E respecta toate 
posturile, făcea băile rituale şi, adeseori, în timpul nopţii se 
lăsa (lagelat. Samuel Vital, fiul cabalistului Chaim Vital 
Calabrese, îi supravegheaactele de penitență după prescripțiile 


"Ducurae lnicdinț de increderea tul Celisi. Anul apiculipte 


1666 se apropia cu paşi repezi şi pentru Sabbatai era 
imponant să se confirme profeția care-l nominaliza ca 
Mesia 

De la Cairo s-a dus la lerusalim (1663), încredinţat tund 
că pe pământul sfânt se va produce minunea care să confirme 
misiunea sa mesianică. Pe atunci, comunitatea evreiască din 
lerusalim era sub toate privințele înapoiată şi săracă. Ajunsă 
la sapă de lemn în urma fiscalitâții excesive impuse de 
funcționarii turci, comunitatea a început să se destrame prin 
emigrare. Ca urmare, conducerea comunității a intrat pe 
mâna unor cabalişti, adepți ai vederilor lui Luria, printre ei 
atlându-se şi mulți oameni de o moralitate dubioasă. O 
situație asemănătoare cu climatul, descris de Gershom 
Scholem, în care înfloresc speranțele mesianice. Şi Sabbatai 
Zvi, în dorința de a se afirma ca Mesia, nu va pregeta să o 
speculeze. 

Muriunea pe care o aștepta Sabbatai să se producă în 
beneficiul său în Oraşul Sfânt plutea în aer. La început, 
exaltatul din Smima s-a comportat liniştit și nu a forțat 
lucrurile. Trăia după preceptele Cabalei, respecta cea mai 
severă castitate şi făcea pelerinaje la mormintele unor 
Cucesnici, pentru a fi întărit în spiritul (or. Prin acest mod de 
viaţă a reuşit să strângă în jurul său un mănunchi de aderenți, 
care credeau în misiunea sa. Între timp, insă, comportarmentu) 
său a luat o turnură neobişnuită. Aşa de pildă, cânta în limba 
spaniolă cântece de dragoste necwviincioase despre frumoasa 
fucă de împărat, Meliselda, cu buzele ei de coral şi camea ei 
albă ca laptele. Un eveniment neașteptat a pus însă capăt 
acestor excentricitâți, oferindu-i prilejul să se apropie de 
împlinirea speranțelor sale. Asupra comunității din lerusalim 
se exercitau presiuni să plătească un impozit suplimentar, 
neachitarea lui soldându-se cu tortură și execuţii. Neputând 
plău această contribuție suplimentară. membrii comunităţii 
şi-au pus nădejdea în dărmicia lui Celibi şi Sabbatai Zvi a fost 
ales, în unanisnitate, drept cea mai potrivită persoană pentru 
a transmite cererea de ajutor la Cairo, Sahbatai a prună 
această însărcinare cu atât mai bucures, cu cât spera că 
ducâral-o la bun sfârşit, va fi considerat salvatorul Oraşului 
Sfânt. Sosit la Cairo, a prirnit imediat de la Celibi asuma cenută 
de comunitatea din lertusalirn. pe care a preutat-o soli itp ko, 
CU CON inerea că prin această a iune visele sade mesianice 
vor [i confirmate 

(Va ta) 
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(n memattam 


protesorul 
PAULESCU 


(urmare dim numărul trecut) 


Astfai, Clinica, Biologia şi Fiziologia i-au 
relaval, cu 9 splendidă claritatea. pe Creator — 
"Cauza primă” "A demonstra existența unei 
cauze prime a veţi, imatenale, unice şi infinit 
ințelepte — iată limita sublimă la care ajunge 
Fiziologia Această cauză primă este 
Dumnezeu”, proclama Paulescu, în fața 
studenților săi uimiţi şi fermecați' 

Pentru cai ce au citit, cu atenţie şi fără idei 
preconcepute, Tratatul de Fiziologie medicală, 
Paulescu este ca! mai mare interpret științific al 
divinității, prin studiul fenomenelor vitale. 
Profesorul Paulescu se înalță așa de sus incât, 
la un momant dat, nu ma! consideră materia şi 
nu vade decât uriaşa simbioză, strânsa 
dependenţă reciprocă ce uneşte toate ființele 
viețuitoare, şi admirabila armonie ce domină 
intreaga creație, pa care o numeşte, plin de 
admirație, Împărăția lui Dumnezeu 

Cercetător şi de astă-dată, voieşie să 


pâtrundă legile naturale ale Sociologiei, pecare | 


Q consideră "ramura culminantă a Biologiei”. şi 
să deducă “principiile unei morale ştiinţifice ” şi 
ale unei lerapi! sociale. 

Constată și evidențiază că “instinctele” 
(individuaie şi sociale) sunt "legi divine”, cărora 
orica ființă trebuie să !i se supună, pentru a se 
putea dazvolta şi reproduce în linişte Relevă 
mâi ales că "oamenii formează societăţi 
naturale” şi că "un sentiment puternic de iubire 
(conțugală, părintească, tribală, națională) 
prezidă la constituirea şi acestor 


Şi la menținerea 
societăți pe când organizarea lor se face în 


virtutea instinctelor de dominație şi de 
subordonare. "Or, aceste instincte se 

şi ela in sentimente de lubire, căci şefii de 
familii. de triburi. de nații, au un fel da simpatie 
pentru supuşi lor, iar aceştia, pe de altă parte. 
reşimt recunoştinţă pentru şefii lor binefăcăton 
— simpatia şi recunoştinţă care. inultima analiză. 
nu sunt decât variante ale Iubiri”. “Concluzia 
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În întâmpinarea acestei aniversări, Editura 
«Anastasia» din Bucureşti a reedita! una dintre 


generală care se desprinde din studiul [es 


instinctelor sociale — zice Paulescu — este că 
legea supremă care conduce societățile 
naturale. la oameni şi la animale. este lubwea”. 
Dar între oameni — ca şi între animale - se 
produc numeroase “conflicte”, care par a fi o 
sfidare a legii naturale a lubini Paulescu studi 
şi cauzele acestor “învrăjbiri” şi caută să vadă 
care dintre filosofi le-au ințeles şi ce “remedii 
au propus pentru Inlăturarea lor. subiect tratat. 
in Politica sa. de Aristotel însuşi, pe care 
Paulescu. îi consideră “cei mai mare spini fiosofic 
şi ştiinţific al Antichității (şi am putea zice chiar 
al omenirii)” *_ Aristotel. exceleni observator 
ai naturii, cunoaşte importanța instinctelor 
sociale şi ajunge chiar să intrevadă că patimile 
de proprietate și de dominație sunt principalele 
cauze ale canfietelor între oameni Dar. 
asemenea unul medic care sar mulțumi să 
studiaza pa boinav, fără a câuta să-l şi „ndece. 
si nu sa preocupă 54 găsească mijloacele de a 
ramartia acesta conficto” 
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Din analiza critică a profesorului Paulescu, 
reiese că numai lisus Chnistos a înțeles, în toată 
adâncimea lor, cauzeie conflictelor, şi că Ela dat, 
in acelaşi timp. remedhie care constituie “o morală 
cu adevărat ştiinţifică” — doctrina creştină. 

De aceea. Paulescu îşi incheie a doua 
de Fiziologie filosofică cu declarația 
mărturisitoare. “Ştiinţa vieți m-a determinat să 
afirm, într-o lecție anterioară: «Cred în 
Dumnezeu» Aceeaşi ştiinţă mă determină astăzi 
să adaug «Şi în lisus Christos». 

Dar doctina creştină. şi deci pacificarea 
Omaenirii. are o seria de vrăjmaşi şi profesorul 
începe să ie analizeze intențiile şi prescripțile. 
pe care le opune intenților şi prescripților 
Evangheliei După ce le cercetează, critică 
Coranul. Talmudul, Cahahul şi Francmasoneria, 
aj căror mijloc de luptă este "un mijloc scârbos şi 
blestemat = Minciuna”, cara caracterizează 
Spiritul Răului sau pe Diavol 





6. Paleta, Aeetne ae pote =. D393 
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evocare de 
DR. V. TRIFU 


Remediul pe care-i recomandă Paulescu 
este spiritul divin al Adevărului — trăsura 
distinctivă a Creştinismului — şi ei îşi încheie a 
treia operă de Fiziologie filosofică zicând: 
"inaintea acestui spirit al Adevărului mă închin, 
strigând din adâncul suhetului: «Cred în Duhul 
Sfânt!» ”. 

În lucrarea sa Cele patru patimi şi remediile 
lor. scrisă tot atunci, a evidențiatrolul"Beţiei”, al 
“Desfrăului”, al“Hoţiei” şi al “Trufiei” în învrăjbirea 
oamenilor. Aceste patimi sunt produse de 
devierea instinctelor de Nutriție, de 
Reproducere, de Proprietate şi de Dominație 
de la scopul lor firesc: "Animalul, încătuşat de 
instincte, nu se abate niciodată de la legile 
naturii. Omul însă, lăsat mult mai liber, a putut 
sălepede lanțul instinctelor şi a călcat în picioare 
aceste admirabile legi, stabilite de Dumnezeu 
în vederea fericirii lui. Einuţine seamă decât de 
senzațiile plăcute ce însoțesc îndeplinirea 
actelor instinctive. ŞI, în loc să se înalțe până la 
scopul instinctului, el nu mai urmăreşte decât 
plăcerea, devenită unică țintă a activității sale. 
Astfel s-au născut patimile sau viciile, care nu 
sunt altceva decâ! căutarea exclusivă a plăcenii 
ce rezultă din satisfacerea unor trebuințe 
instinctive.. anormale, alterate, deviate” 

Vorbind despre “avort”, profesorul Paulescu 
spune că "zămislirea se face în momențul 
întâlnirii celor două celule sexuale, acărorunire 
formează oul fecundat. În acel moment. 


abi! care, supună 


j| Dumnezeu trimite Sufietul, adică artistul | 






poruncii | 
2 pune imediat pe lucru, ca să-şi| 
construiască trupul în care va viețui... Ei bine, 


| acest suflet, ce iese desăvârşit din mâinile | 


Creatorului, e asasinat de propria lui mamă! Şi | 
această grozavă nelegiuire e apanajul dat de 
Satana mamelor omeneşti. Nu veţi găsi vreo 


” fiară, oricât de sălbatică şi oricât de feroce v-aţi | 


închipui-a, care să fie în stare să incalce ordinul 


| tui Dumnezeu şi să-şi distrugă progenitura”. 


Combătând "Hoţia”, arată rostul “cartelurilor” 
şi al “trusturilor”, întrunite în înaltă bancă, care 
e tartorul iadului pământesc, şi prevede criza 
socială, războaieie civile şi calamitățile ce aveau 
să se abată asupra Omenirii, care, pe-atunci, 
se credea pornită spre o fericire veşnică. 

Profesorul Paulescu recomandă o asociație 
de educație creştină — "Asociaţia Bunilor 
Creştini” — şi-şi incheie cartea cu a serie de 
admirabile scrisori către diferitele categorii 
sociale, dintre care aceea câtre muncitori este 
de o mare frumusețe: "Munca e deci indis- 
pensabilă pentru întreținerea vieți; ea e con- 
tinvarea şi îndeplinirea Creaţiei divine: «Întru 
sudoarea frunții vei mânca pâinea ta». De altfel, 
Dumnezeu s-a întrupat în chipul unui muncitor 
tâmplar şi şi-a luat ucenici dintre muncitori, 
Munca a fost astfel ridicată până la Dumnezeire, 
putându-se zica că echivalează cu o umilă 
rugăciune câtra Cel Preainant” 


(va urma) 





$. Paulescu, Sponfl, Coruna. Talmud, (natal. Pac 
Miomer ia, Ducureșii, 191] 
6. Pleci, Cote patrie poti pi. 12 
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Du, 


n Întâmpinarea anului inchinat lui 
i MIHAI EMINESCU. o splendidă edine 
de Opere a apărut la EDITURA 
Da) UNIVERS ENCICLOPEDIC, sub egida 
Academiei Române şi cu sprijinul 
Ministerului Culturii Îngrijită de criticul şi istoricul 
imerar D. Vatamaniuc (coordonator, alături de 
regretatul Petru Creţia, al ultimelor volume din marea 
ediție Perpessicius) și prefațată de academicianul 
Fugen Simion (care realizează, pe coordonatele mai 
vechi ale scrisului său, o amplă sinteză critică asupra 
intregii creaţii eminesciene), ediţia este structurată în 
voi volume: primul (1901 pp.) include, după prefaţă 
(pp. V-LXVII), cronologie (pp. 1-30), lista 
manuscriselor eminesciene păstrate în Biblioteca 
Academiei Române (pp. 31-40) și nota generală asupra 
ediției (pp. 41-50), poeziile. împărțite în două secţiuni, 
"Poezii tipărite în timpul vieții” şi “Din manuscrise”, 
incercându-se, în mod mârturisit, intăturarea “disputei 
pe tema antum și postum”; al doilea (1262 pp.) 
reunește praza literară, teatrul și așa-numita 
“Ieratucă populară” (poezie și proză originală de 
inspirație şi manieră folclorică); al treilea (1263 pp.) 
cuprinde o selecție din vasta publicistică eminesciană, 
din corespondenţă și din însemnările — cele mai 
Ş „multe de tip aforistic - rămase În manuscrise, grupate 


Geo It pus pe variante), iar Ia finele celui 


de al treilea este inclusă și o selecție de “Mârturii şi 
relerințe critice (din care surprinde in primul rând 
absența lui Constantin Noica. totul oprindu-se la 
"momentul Călinescu”). 

Urmând, În mare, ediția academică Perpessicius 
(XVI vols.. 1939-1993, greu accesibilă publicului 
larg), noua ediţie reprezintă, fără indoială. cea mai 
cuprinzătoare, mai serioasă și mai funcțională ediţie 
selectivă de până azi a operei eminesciene, cu 
precizarea că belestristica este acoperită aproape 
integral (inclusiv cu principalele variante). Desigur, 
pe alocuri ediția depăşeşte, sub aspect tehnic şi 
bibțiografic, ediția Perpessicius, deschizând calea 
| marii ediţii critice integrale cu care vor fi datori 
eminescologii noului mileniu (deocamdată greu de 
Intrezări! prin ceața aculturală a “tranziției”). 

Lin aspeci ce se cuvine cu precădere subliniat 
(mai ales în aceste vremuri de mare strâmtorare 
"financiară. dar şi de deprofesionalizare galopantă a 
editorialisticii româneşti) este frumusețea în sine a 
ediţiei, legată și supracopertată, tipărită impecabil pe 
| hârtie de cea mai bună calitate, cu un design de 

discretă inspirație franțuzească. 

Ediţia reprezintă o provocare de eleganţă clasică 
În pragul Anului Eminescu pentru toţi cei ce se 
pregătesc să-l omagieze editorial și ii onozează pe toți 
cei implicaţi în realizarea ei (individual sau 
instituțional). d-nii D. Vatamaniuc şi Eugen Simica, 
grupul care a realizat dificila tehnoredactare (Ofelia 
Coyman, Diana Tatu, Daniela Niju). Academia 
Română, Fundaţia Naţională pentru Ştiinţă şi Artă, 
Editura Univers Enciclopedic, Regia Autonomă 
“Monitorul Oficial” (unde ediţia s-a realizat 
“ material”) și — fast but nat least - Ministerul Culturii 
(“napul” Amului Eminescu), fără de al cărui substanţial 
sprijin financiar o asemenea întreprindere editorială 
n-ar Îi fost. desigur, prea la indemână 


oferă bogată și variată de titluri, ba sfârzit 
și inceput de an. vine din partea EDITURII 
ANASTASIA. Aici vom trece sumar În 
[ revistă ilurile lunilor decembrie 1999 





nora dear mem pline a larg, 
(cu mucenici (citâm din " Argumentul editorial”; “Nu este 


PUNCTE CARDINALE 


i ianvarte 2000, rezerv ând o altă pagină (pag. 24), in 
"Hara acestei rubrici, volumului (spira binelui Escuri 
despre urbanitatea credinţei, semnat de d-l TEODOR 
BACONSKY (actualul Ambasador al României pe 
lângă Sfântul Scaun) — unul dintre evenimentele 
editonale româneşti ale sfârşitului de Vovecento 

Vom începe cu titlurile apărute în preajma 
Crăciunului. 

În populara colecție “Comorile Pustiei” au apărut 
Omiliile tematice ale SFÂNTULUI PETRU 
HRISOLOGUL, Mitropolit al Ravennei din secolul 
al V-lea şi ceprezentant de seamă al patristicii apusene, 
considerat de unii un loan Gură de Aur al Apusului 
(Chrysologos însemnând, de altfel, chiar “Cel cu vorbire 
de aur”), în traducerea şi cu studiul introductiv al Pr. 
Radu N. Vasile (care compilează şi un bogat corp de 
“Note explicative” finale). 

În aceeași colecţie, a fost reeditată faimoasa scriere 
aCUVIOSULUINICODIM AGHIORITUL (1749- 
1809). Carte sfătuitoare pentru paza celor cinci 
simturi, a nălacirii şi a inimii, şi care sunt îndulcirile 
duhovniceşti şi chiar ale minţii (cunoscută îndeobşte 
sub titlul prescurtat Paza celor cinci simţuri), în vechea 
traducere nemțeană (acum discret diortosită) din primul 
pătrar al secolului al XIX-lea, tipărită în 1826 prin 
osteneala Arhimandritalui Dometian de la Mănăstirea 
Neamţului. Puţini ştiu că Paza celor cinci simţuri era 
una dintre cărțile vechi de căpătâi ale lui Eminescu 
(care a şi versificat pasaje întregi din cuprinsul ei; a se 
vedea studiul academicianului Virgil Cândea, “Glosse 
la «fereştile gândirii»”, apărut în pagina creştină a 
cotidianului Ziua din 22 ianuarie a. c.), aşa că inițiativa 
editorială a “Anastasiei” nu doar că umple un gol în 
editorialistica noastră creştină mai nouă, dar vine în 
mod fericit şi în întâmpinarea Anului Eminescu. 

A fost relansată şi colecția “Anastasia pentru toți” 
(ce pâruse o vreme abandonată): în seria “Vieţile și 
misunile sfinților” s-a upărit, pentru un public cât mai 
Sfânta Muceniţă Anastasia — lubitoarea de 


lipsit de tâlc mistic = sau măcar de conotaţii simbolice 
— faptul că ziua de 22 decembrie, în care este rânduită 
de Biserică prăznuirea Sfintei Muceniţe Anastasia, 
coincide cu ziua în care, în 1989, România s-a eliberat! 
din chingile regimului comunist [...] Aristocrata 
muceniță romană — deci consangvină originilor etnice 
ale poporului român — poartă numele învierii |gr. 
anasiasis) şi este ocrotitoarea binecuvântată a 
mucenicilor, cum au fost, priviți creștineşte, şi tinerii 
«eroi-martiri» ai însângeratului decembrie românesc 
de acum zece ani [...] Aşadar, marcând în chip tainic un 
momen! de răscruce din istoria recentă a poporului 
român, Sfânta Muceniţă Anastasia ne arată cu deget de 
foc calea jertfei şi a invierii — care este esenţa însăşi a 
vieţii întru Hristos...”), iar în seria “Biblioteca micului 
creştin” a apărut un cochet volumaş de Povestioare de 
căpătâi (culegere alcătuită de Cezar Creţu). 

Î.P.S. Bartolomeu Valeriu Anania. Arhiepiscopul 
Clujului, Vadului şi Feleacului, continuă seria 
retălmăcirilor biblice versificate după Sepruagima: în 
colecția “Psalm”, seria “Biblia comentată” (în care au 
mai apărut în ultimii ani Cartea lui lov, Cântarea 
C âmtărilor şi Cartea Profetului Isaia), ni se oferă acum 
Cartea Profetului Ieremia (cu introducerea, notele și 
comentariile avizate ale traducătorului, pentru care 
Cartea lui leremia este “opera unu: crainic al dialogului 
dintre slăbiciunea lui Dumnezeu pentru om şi neliniştea 
omului sub nemărginirea Creatorului său” — p. [|),. 

În fine, în colecția “Eikoma”, a apărut volumul 
Prințului EYGHENI N. TRUBEŢKOY (1363-1920, 
fratele filosofului Serghei N. Trubeţkoy), 3 eseuri 
despre icoană (incluzând. in Addenda, şi interesantul 
eseu “Vechiul şi noul mesianism naţional”), in 
traducerea din rusește a D-lui Boris Buzilă. Deschizător 
de drum în studiul deopotrivă teologic şi estetic al 
icoanei (pe urmele lu; vor câlca S. Bulgakov, VI. 
Lossky, |. Uspenky, P. Evdokimov etc.) autorul 
abordează icoana în contextul secolului al XV-lea, 
epocă de renaştere națională şi spirituală a Rusiei 
pravoslavnice, reprezentată in carte prin două mari 
figuri: Sf. Serghie şi Andrei Rubliov (volumul este 
ibustrat — din pâcate, alb-negru — cu detalii din icoanele 
rubiiovrene). 


Patru titluri marchează, la ” Anastasia, Începutul 
anului 2000 

Publicistul DESMOND O” GRADY. directorul 
tunarului anglo-italian /nside the Vatican, este autorul 
volumului Rome Reshaped. Jubilees: 1300-2000 
(apărut în Australia la începutul lui 1999, apoi şi în 
Statele Unite). tradus în româneşte (Tatiana Petrache 
şi Heana Neţoiu-Achim) subtitlul Roma remodelată. 
O istorie a Jubileelar (1300-2000). Este primul volum 
care marchează editorial în România Marele Jubileu 
2000. N-avem de-a face cu o istorie aridă, nici cu un 
ton encomiastic la adresa papalității, ci cu o lucrare 
redactată la modul eseistic, întemeiată pe o erudiție 
care refuză să devină ostentativă, cu vervă narativă şi 
chiar umoristică, ceea ce-i înlesneşte cititorului să 
străbată destins şapte secole de istorie papală şi să 
recepteze în adevărata lui măreție şi semniticație 
Marele Jubileu ai Naşterii Domnului, a cărui Uşă a 
fost deschisă în ajunul Crăciunului 1999. Roma. 
marea inimă a creştinătăţii apusene, trăieşte febra 
unui eveniment crucial, în pragul unui mileniu în care 
omul creştin va trebui să fie, mai mult decât oricând, 
nu doar “curat ca porumbelul”, ci şi “viclean (înţelept) 
ca şarpele”... 

Cardinalul CHRISTOPH VONSCHONBORN, 
Arhiepiscopul Vienei, căruia “Anastasia” îi mai 
tradusese o carte (/coana lui Hristos) acum câțiva ani, 
este autorul volumului Oamenii, Biserica, Ţara. 
Creştinismul ca provocare socială (trad. din lb. germ.: 
Tatiana Petrache şi Rodica Neţoiu), a cărui ediție 
românească se bucură de prefața d-lui Teodor 
Baconsky (“O carte eminentă”). Cardinalul Christoph 
von Sch&nborn este unul dintre cei mai erudiţi 
întâistătători ai Bisericii Romano-Catolice de azi şi 
un profund cunoscător şi admirator al creştinismului 
oriental. Atent la dinamica atât de complexă a lumii 
contemporane, Eminența Sa ne oferă un adevărat 
vademecum pentru creștinismul mileniului trei, pe 
linia unui realism ecumenic care n-are nimic de-a face 
nici cu ispitele unui aggiornamento superficial, nici 


“cu cele ale unui universalism tendenţios. Clerul 


ortodox ar avea multe de învăţat din această radiograhe 
creștină a actualități, întreprinsă de o conştiinţă 
teologică a cărei onestitate nu poate ii pusă la îndoială 
şi în care unii văd deja pe posibilul succesor al Papei 
loan Paul Il... 

Volumul subsemnatului, De /a Eminescu la Petre 
Ţuţea. Pentru un model paideic al dreptei româneşti 
(col. "Dreapta europeană”) este, într-un fel, pandantul 
celui apărut tot la “Anastasia” în 1997 (Spiritul dreptei. 
Între tradiție şi actualitate). Dacă în Spiritul dreptei... 
se schițau reperele generale, deopotrivă spirituale şi 
politice, ale unei gândiri de dreapta inrădăcinate în 
Tradiție, dar nu mai puţin atente la provocările 
actualități, în De la Eminescu la Petre Ţuţea cititorul 
este invitat la întâlnirea esențială cu opt personalități 
mărturisitoare (M. Eminescu, N. C. Paulescu, N 
Crainic, Nae lonescu, L. Blaga, V. Băncilă, C. Z. 
Codreanu, P. Ţuţea), întruchipând “spiritul dreptei” 
în concretețea vieții şi aperei lor, fiecare după propriul 

“geniu”, În Addenda au fost incluse două eseuri care 
privesc spiritul românesc prin prisma înțelepciunii şi 
creativității anonime: "Gâiceava dracului cu lumea” 
(care se regăseşte şi-n Spiritul dreptei...) şi “Fenomenul 
românesc al bancului” (pentru prima oară apărut in 
volum), 

Volumul Cele mai frumoase rugăciuni ale 
Ortodoxiei, ale cărui prime dauă ediţii s-au epuizat la 
fel de spectaculos, cunoaşte acum 0 a treia ediție, 
răspunzând numeroaselor solicitări ale cititorilor din 
țară, dar și din diaspora. Reamintim că este vorba de 
“Rugăciunile Sfinţilor Păriați publicate de Cuviosul 
Nicodim Aghioritul în Apanthisma (Coostantinopol, 
1799), traduse în româneşte la Mănăstirea Neamţul 
(1827), date acum pe slovă nouă şi grai indreptat, cu 
o postfață, note şi comentarii de Virgil Cândea” (am 
citat de pe pagina de titlu). Noua ediţie conservă 
condițiile grafice deosebite ale edițiilor anterioare 
(podoaba gravutilor în lemn de la Mânăstirea Neamţului. 
contemporane primei versiuni româneşti) și Întinde o 
punte " filocalică” intre milenii, sub pecetea actualități 
eterde a Duhului, 

” 





"vo — su 











apărut, în decembrie 1999. cel de-al 
patruiea mumă — “Treapta a patra” — al 
teviniei SCARA (“Revistă de 
i oceanografie ortodosă, politică şi 
cultură”), scoasă de entuziastul grup de 
uneri inielectuali ortodocşi reuniți în aşa-numita 
ASOCIAŢIE ROMÂNĂ DE ANTROPOLOGIE 
AUDIO- VIZUALĂ (redacţia este alcătuită din — în 
ordine ailabetică = Cezar Bâlăşoiu. Nicu Butnaru. 
lonuţ Corduncanu, Gabriela Georgescu. Eleodor 
Ghenoiu, leon Ourgu, Valeriu Pantilimon, Laura 
Popescu, Alexandru Sfărâtală, t lorin Stuparu. Rafaei 
Vdnşte, Mugur Vasiliu) 

sporind în consistență de la “treaptă” la “treapiă”, 
tânăra publicație reprezintă deja un reper În peisajul 
mc) prea bogat și nici prea “cultura!” al presei creştine 
ortodoxe. După "dușul tece” pe care ne-am văzul 
obligați să-l administrăm cu nepiăcere celor de la 
Scara în numărul trecui (cu privire la inabila reeditare 
a volumului Peniru legionari), ncum ne vedem la fel 
de obligaţi să-i lăudâm pentru calitatea revistei, atăt 
sub aspectul tematicii şi conținutului, cit şi sub cel - 
daioc secundar — al condiţiilor grafice 

Se cuvine să citâm un pasaj lâmuritor din textul 
introductiv ni numârului: “Treapta a patra a Scării 
arunţă o mat mare preocupare pentru cultură şi politică. 
Pâstrează Însă acelaşi concept ca instrument 
becanografta ortodoză |"conceptul”, culturaliceșie 
mirceaeliadian la origine, este re-explicat intr-o notă 
de subsol = n. n], Structura revistei, de această dată, 
este alta. În loc de patru capitole, acum sunt doar 
două. a Veacul» şi «Omul creştin». Veacul cu rdutăţile 
hui, eu multete probleme şi falsele probleme pe care ni 

le ridică, incercare aproape disperată de a înlocui 
existența cu aparența existenței, ocupă priina parte a 
acesiei trepte. A doua parte, «Omul creştin», încearcă 
să dea soluții la problemele mai sus-aminrite, să facă 
portretul omului creștin ramân” (noi am nuanţa zicând 

3 COCA CE u a mas din ei, pe de o parte, sau a ceta 
ce scr Cuveni SĂ tic, pe de allă parte) 

A proape loate articolele suni ta fel de interesante 
"char și când aduc pumere de vedere principial 
discutabile); le-am cita lotuși cu precădere pe 
următoarele (ce! mai adesea riturile sunt de la sine 
grăitoare): “Revoluție, naționalism, rurahitate. 1848 
in Principatele Române” (Floria Stuparu). 
"De amegrarea spiritualităţii rurale” (Florica Elena 
Laarenţia), "Războaiele și pacea religiilor” (Costioa 
Nicolescu), “New Age sau Cine nu vede hainele noi 
ale imparatului” (Emanuela Munteana), “Împărăția 
lut Dumnezeu şi impărâța omului” (citâm “în care 
țonuț Corduneanu |suhl. n ] vorbeşic despre o carte 
de referință - War af this Warld - despre un Părinte şi 
inv Aţărura lui - leromonahul Serafim Rose _”) "Scurtă 
privire teologică asupra muzicii” (Dan Bădulescu; 
poate ce! mai consisten! mater ial al intregului număr), 
“Râstgamrea Bisericii In Iugoslavia” (documentar 
realizat de loa Gurgu). “Predica despre Rai” a 
Părimtetai Cleopa. “Indreptar Ja spovedanie” 
(Vaterie Cefeacu. “sfântul închisorilor comuniste”), 
“0 obeervaţie lingvistică la Diamimic a Or baalui” | Cezar 
Bălășate) 

Țrebie remartat că în acest numâr se continuă — 
pp | 39-146- și lista(în mod fatal parțial) a victimelor 
din Mazistenţa Românească A nticomunistă (de la 527 
fa 11 fu, acoperind inerea BD) Numărul are, in general. 
n ridic tă valoare dee umentasă | < are-i dublează “miza” 
şi exte tem al unei vrednici nu numai “discursive”) 


mere numerease le cârți de versuri primite 
la redacție, se detapează net cea a d-lui 
SFRAGIL UROSSU (co a cărui poze 
cvani-veetară inilunttul Ortocdwite! am 
pote cat atesea, dar c rula nu prididim 
4-1 poonnongiemă muta Indestrare de poet) 
4 ps alipite. Fpapor « reptind în | cdmari, sani 
anal trecut ta FPDITIURA PMINESC LU din Mueureşti 
în mphamaliiale coma?) pgraflee (pâzal că legendele a 
două imagihi s-a Ihcureat dinir- mantenție 
redă jiomală ba imaginea dă le C dntul 3 robia să 
fagure legea fe a Cui 7 = pă imversi 

(Han fin € vântul liane ai mutmerutui ţ din erati vă 
de spaţiu. at etonlat alineatele) “iteoa vorni fier 


a Pi ni . — 





Apocalipsei m-a obsedat ani de-a rândul [...] În 
ptimâvara anului 49533, aflându-ms concentrat. ca 
sublocotenent de rezervă, într-un sat oltenesc de pe 
malul Denări, m-am apucat să aşter pe hârtie, în 
nopțile une: solitudini greu de suportat. Apocalipsiada. 
epopee creştină în 12 cânturi, incepând cu capitolul 4 
din celebra carte vizionari a Sfântului loan: «Şi iată că 
O ușă cra deschisă în cer._.». N-am reuşit (atunci) să 
scriu decât două cânturi. În alți ani, la băile de la 
Siânicul Moldovei (|. am mai compus patru cânturi. 
Că apoi! să nu mai am posibilitatea să-mi continui 
lucrarea îndrăgită, din cauza orelor supirmentare impuse 
de intreprinderile în care imi câștigam existenţa, sau 
(din cauza faptului că am fost] condamnat! la 12 ani de 
detenpe şi trimis la stuf, in Dehă. Cu ocazia ultimei 
vacanțe petrecute cu soția mea în Franța, ca exilați 
politic, am mai versificat, la insistentele ei îndemnuri, 
urmărindu-mi strădania cu Biblia în mână, capitolele 
15-19: uCele șapte urgii», «A câzut Babilonul cel 
mare» şi «Nunta Mielului», pentru ca să pun capăt 
chinuitei versificâriabia acum un an (1993), la Băile 
Herculane, cu acei minunat şi sfânt suspin de la sfârşitul 
Apocalipsei | faimosul Marana ha, *Vino. Doamne...” 
- a. n]: Tu setea dragostei din noi alin-o” Te aşteptăm 
lisuse Vino, vino!..” 

Cititorul nu trebuie să se aștepte însă la o simplă 
verificare cenușie şi servilă a textului ioanic; pendulând 
ca tonalitate între Eminescu şi Dante, d-l Grossu dincolo 
de meșteșugul lesnicioasei versificâri, creează 
imaginativ pe marginea sursei, iar pe alocuri reuşeşte 
frumoase accente de poezie vizionară, cu temerități 
lexicale, dar şi cu patos mărturisitor, Demersul e gratuit, 
cum € în speță arta adevărată. iată, bunăoară, portretul 
În pastă grea al Desfrânatei celei mari (Joan | 7): 


Și unul din cei şapre Îngeri, care 
|ineau în mâini potirele amare, 
Grăi “Curdnd urmează judecata, 
Pedeapsa curvei celei mari, stricata, 

Ce-o vezi, pe ape mari, şezând trufaşă 
pe cu vrerea-i pâlimaşă, > - 
aronate frunţi, de teapa spumii a 

Cu ea curvil-au împărații lumii 
Şi chiar noroade-ntregi, pe-ntinsul gliei, 
S-au imbdtal cu vinul preacurviei!”., 


Depar te-ntr-o pustie, fără un 
Galop de cal sau umbră de lăstun, 
Fără dumbrăvi sau clipocir de apă. 
Şi-arată chipul, cu priviri ce-nțapă 
Şi râspdândesc a răutății pară, 

O hulpavă femeie. stând pe-o fiară 
Cum nici n-a fost şi mici n-o să mai fie 
O fiară de culoare stacojie, 

Cu şapte capete şi zece coarne, 
Pornită-n hula ei ca să răstoarne 
Şi jertfe. şi credință, şi altare... 
Înveşmântată-n purpură — se pare — 
Femeia se filea. să spargă ochii, 
Cu pietele ei scumpe şi cu rochii 
Țesule-n aur şi-n mărgăritare. 

Şi-n mând ce ținea” Amenințare! 
Căci Putura. hidos, potirul plin 

De spurcăciuni şi de curvesc venin. 
Pe frunte scris avea un tainic mume., 
AMhui mult decdi atita. un remume 

“ Sum Babilonul cel vestit, cel tare 
În tot ce-i sedrbă şi destrdhdlare! 
Sunt mama spurcdc iunilor, buricul 
Pămintului' Sum marele. unicul!” 


Cune-a ais că-n literatura română n-au fost dute la 
capii decât cpopeile parodice | ]iganiaslu lui Budai- 
Deleanu și evarmnul &- hui C drtârescu)!! tată căd-! Grosu, 
cu seriozitatea sa de “ostaş al Domnului”, imbundtățe ște 
bitanțul epopeie ai literaturii națromale la șfârțit de 
mileniu, chiar cu risdul — cart ne cam paşte pe toți - de 
4 na imi [i citit de nimeni 

(4 danae if vera! Mai greu şi uneori șeolâre te. dar 
penal mult suflat în patpala cale lirine, "dâmcdița 
bud ovineana i FA PLAY AVIAPULUA n iii 
[ie 8 da preot. lu enţiată in [eobugia și Pibonatie, semnea- 
să vobutanal be pr sii Med dem Ries), editat anul ecua 








— - . - Ze a a 





- —_——. —— 





NR. 1-2/2000 PAG. 23 








cu destulă grijă. de filiala Vatra Dornei a ASOCIA [IEI 
FILANTROPICE MEDICAL-CREŞȘTINE "CHRISTI- 
ANA”. Dincolo de caracterul didactic şi ocazional său 
de accentele mult prea intimiste, răzbate din versurile 
autoarei o mişcătoare conştiinţă națională, peste care 
pluteşte — invocată adesea — umbra “Arhanghelului”, 
D-na Vlad Guga este şi preşedinte al filiale: Arboroasa 
a Asociaţiei Culturale “Pro Basarabia şi Bucovina”. 
Titlul volumului este al uneia dintre poeziile incluse 
în el (p. 12): “O inimă ruptă-n două/ e Bucovina/ în 
care cu lacrimi plouă.../ Şi tu, Basarabie,/ calvar pe 
corabie/ cu ancora ruptă de cincizeci de ani/ suspini,/ 
!e-neci între Nistru şi Prut,/ o mare de lacrimi/ amară./ 
lar Ţara-i o rană deschisă/ ce sângeră iară...” (datată: 
“Rădăuţi, 15 mai 1993”; subi. n.). Nu puteau lipsi, în 
atare context, versurile închinate lui Eminescu (“”... al 
țării tezaur!/ în rime de aur”) şi lui ilie iiaşcu: “Prin 
chin cumplit la biruinţă suie,/ El astăzi este, mâine 
poate nu €,/ Credinţa lui spre mântuire-l duce,/ Căi 
jertfă pentru Neam şi pentru Cruce” (/lie [laşcu) sau, 
pe un ton mai mobilizator, cu virtuți mnemotehnice: 
“Naşcu ilie/ Şi-ai lui camarazi/ Ni-s pilda cea vie/ A 
zilei de azi” (Martir şi Erou). “Doresc să reaprind în 
inimile tuturor românilor — mărturiseşte înduioşător 
auloarea, pe coperta finală — flacăra acestui ideal 
(«mântuirea Neamului»], căci, după cum spunea 
poetul, Adevăratele infrângeri sunt renumțările la 
Vis 


carte care murii5 tă. atât ca document 
mărturisitor ("Drumul Golgotei” proprii, 
dar și al Golgotei generice a Neamului 
Românesc de după bolşevizare), cât și 
| pentru condeiul sigur al autoarei, este 
Vai, celui întemnițat! (poate că titlul nu este cel mai 
fericit), purtănd semnătura de D-nei ADELINA 
BUSUIOCESCU-CĂLIN, sora Comandantului 
Horia Sima (pe care a apucat să-l revadă, după S%) de 
ani, în Spania; a se vedea cap. “Miracolul”, p. 9) şi 
urm.). Volumul a fost editat cam neingrijit, anul 
trecut, de EDITURA CONSTANT din Sibiu, fiind 
deschis de un “Argument” semnat de istoricul Gh. 
Buzatu, din care spicuim: "Cred că cei mai nimerit 
titlu sub care s-ar prezenta memoriile ar fi, după cum 
autoarea vorbește intr-un (oc, Drumul Golgolei |n-a 
fost să fie — n. n. |, câci ce aliceva au fost, după 10 august 
1957, anii trăiţi În temnițele gulagului comunist? |... 
A firm că, pentru doamna Adelina Busuiocescu-C alin, 
şi nu numai, Drumul Golgotei l-au reprezentat nu atât 
cei apropape şase ani de detenţie la Jilava, la Miercurea 
Ciuc, ori în coloniile de muncă de la Arad, Gai şi 
Oradea, după cum nici «procesul», toate admirabil 
surprinse În acest volum, ci întreg trecutul [|..] 
Autoarea Îşi conduce cititorul prin istorie, ea fiind un 
martor deosebit de interesant din mai multe puncte de 
vedere, dar, Înainte de orice, pentru cele trăite și 
suferite în gulagul comunist din România și. de 
asemenea, ca soră a lui toria Sima, unul dintre 
personajele politice cele mai complere ale ultimilor 
30 de ani [...] Trebuie să mărturisesc că pentru mine 
i este Pumai 0 plăcere, ci şi un beneficiu dea 
tecomamia ctitorilor această carte, Întruc n autoarea 
este o literată înnăscută (| Încheind aceste rânduri, 
s€ impune să o felicităm pe doamna Adelina 
Dututoc esec u-€ Min. care ne propune nu numai 0 carte 
de istorie, ci și pebira fstarie, lar pe cititor să] 
asigurăm că se află în faţa unei Ce”, 
$4 «pori că se va ivi şi posibilitatea unei alte 
ediții. mai profesonale, pe câte și autoarea, și cartea 
1 Merita cu privoaință 
Hsvan CODRESCU 
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ru Piu i Lăcă. 1 semn je recunoaste! 
icior sale deopotrivă iplormalice şi cârturăresu 
L2UDA 0 Poza ci gta Dub ic ustiu IN presatcologică 
cuituruiă, |)=i | codor Baconsky a avut un spectaculos 
jebut editorial in 1996, când teza de doctora i-a părul 
D JOUĂ Vera: Le Biro dex P'orey. Fuse sur le ri, 
IP II bag tu ) te (Paris, Descite de Brouwer. cu o 
elăța de Olivier ( lement) i Asul Patriarhilor () 
Pi] Psi d 4 [i i FI j Si, ji A iSur i 4 
Hucuresii. Anastasia. cu prefaţă de Andrei Pleşu), la 
voluimul Je 


( Hucuresu 


sosslă adliupindu-se, in acelasi an 
) ri 5 i | TI IL [i] | 
ina Li ) 


Ș p d PN . * 
(Dandant al volumului Ja erul din 1996) cuprinde esența 
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ruble Lc ii autorului dinultimii | INI (eseuri, uticole. confennte ) textele fiind revăzul 


DI - a 


' mihugite la includerea în volum, unde au fost grupate, tematic sau tipologic, în 5 
ccțiuni: “Schițe religianse” (discursul teologic la răscrucea dintre reperele tradiției şi 
provocânte actualități), “Recursul etic” (o destul de incomodă radiografie creşuină â 
soc Ietății românești postdecembriste, pe fondul general al noii dinamici europene), 
Vaticana” (probabil cea mai bună sinteză românească de până astăzi asupra reperelor 
teologice, istorice şi juridice ale politicii ecumenice a Sfântului Scaun de după Conciliul 
Vatican MI, dar în acelaşi timp un diseret “jurnal” diplomatic), "Nume propri” (suită de 
medalioane dedicate unor distinse personalități culturale şi sau teologice româneşti. 


|. irina al Pr 1] 1 doua ravune subiin 
IŢI Pi cea . E O i5Ph] i COLIN 4 
IS a 9 A SE să a SI. 5 pa ă peo vutute intrinsecă. | ormula pentru care am optat refuză 
VĂ “E LI Cn + AI: - 4 


La Sa . i « LI 


en D IdOxal Pnma Mp CA Da ie critică la 
ioar» biwrele (asumat orarul le une IDertăţi responsabile) 
i * + | 
aZă faptul Că Pana carea i translurmă căutarea Dinelui intr 


ceea de UA £ onsidera tdelitatea | tă deo LA ADU LA 


| 

| 

| 

| 
> Alare luminoasă perversiune, nu | 
deopotrivă utopia, panaceui şi vanitatea meritelor | 
pnsositoare" . În ce priveşte subtitlul cărții (mai accentuat 
țezist ") autorul notează: "Deşi lisus Hristos S-a nâscul 
intr-o iesle, religia pe care a întemeiat-o a primit dintru 
inceput un apăsat caracter urban. Recunosc existenta 
legntimă a unui creştinism «cosmic», adaptat realitățiloi 
rurale. Dar ACCAStA FECUNOaAȘIErEe NU-I Ccrecază senzația că 
a fi creştin la oraş, în pragul celui de al Wl-lea mileniu, e 
totuna cu a perpetua o mentalitate arhaică. lată de ce 


eseurile mele pledează pentru ceea ce numesc urbanitalea 





credinţei: ele suni scrise de cineva care a trăit mai mulți ani 
in Occidentul «secularizat», conunuând să se simtă [iu al 
tusencii Ortodoxe şi subiect al unei postmodemități stimulante 

Capacitatea dea fi ferm și nuanțat totdeodată, erudiția bine digerată, firescul neologic 
şi eleganța suilistică sunt numai câteva dintre calitățile care fac dinserisul D-UT Baconsky 

n teme! perpetuu de jubilaţie spirituală și un posibil mode! “european ” de discurs 
cutural ortodex (atât de necesar în sânul umei generaţii prea adeseori tentate să confunde 
Ortodoxia cu un fel de elementaritate opăntă) 

Am convingerea că Diac. loan |. [că jr. (în aria strict teologică) și D-l Teodor 
Baconsky (în aria mai largă a culturii creştine) sus cele două vârfuri de lance ale unei noi 
elile ortodoxe româneşti capabile să dialogheze decomplexat cu Europa mileniului III, 
in Conuutalea creatoare a marii generații interbelice 


marcând um fel de rraseu personal al "întâlnirilor esențiale”: Părmele Anania. Părintele 
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SP ALEXANDRU CIORĂNESCU 


menționate aici măcar câteva titluri (adoptăm ordinea 

cronologică): monografia Alexandru Depărăţeanu din 

1936 (constituind debutul său editorial); L'Arioste en 

France, l-Ul (teza sa de doctorat, apărută întâi la Paris, 

în 1939, apoi reeditată la Torino, în 1963); Teatrul 

românesc în versuri şi izvoarele lui (Bucureşti, 1943); EI 

barroce e ei descubrimiento del drama,(La Laguna, 

1937; trad. rom: Barocul sau descoperirea dramei, 

Bucureşti, 1950) probabil lucrarea sa cea mai faimoasă 

pe plan mondial echin alând cu oadevărată revoluționare 

“9 studiilor despre curentul baroc; Diccionarivetimologico 

rumano (La Laguna, 1958-1966) până astăzi singurul 

dicționar etimologic serios al limbii române, din păcate 

încă netradus în românește: BiPliogruphie de la lineruture 

frangaise die XV He sidcle (Paris, 1959) Le couteau vert 

(roman, Paris, 1963); traducerea Divinei Comedii în 

fraâceză, cu introducere şi note (Geneva, 1964) 

consinterată de unii cea mai bună versiune franceză a 

Pe 19 miembrie 1999, puțin după împlinirea poemului dantese; Principi de literatura comparuda 

vârstei te NA le ani, s aatins dim viaţă marele teoretician, (la Laguna, 1961); BiPtiographie de la literature 

eriiie și bntorte Merar român dim Fii Alevandru aie XYIle sitcle (Paris, 1967); Colin humanăta 

€ mrâmesau, profesor la Univertitatea La laguna și Futai de Rumanian affuietia o (Madrid, 1967) figura 

unul dintre cei mai mari compăratişii europeni dia tai ristofor Columb |C ristâbal Colin) fascinându-i de- 

epen a pentte lic a Stabilit ba Temerile, în Insulele anare a lungul intregii vieți, ca și pe bunul său prieten Vintilă 

(ehampă ce petrece mai mulți ami la Paris, Întâi ea Horta; Aibfiograpâie de la lin ratare frangaive da XVIII. 

elle tal al Statului Român, apni— din 1946 — ea refugiat e viicte(Parin, 1969 £ 'arvemie de pună, | nopiv ct liirumire 

politie) AL (€ iorâneseu e lant În mrma sa o operă (Parte, 1972 Aibinarufia frame mespatola: 1600-1708 

imensă, dempotrivă de eruatiție și de creație, Pinul ma (Vadrii, 197Tk fe magnet le vage. Dia Darosgare 
ales ârat fin them în domeniul larg ui pilințelor vspragmel came e basul me framabe (Cenbyva, 19%) 

Metode a. n 1991 ba împlinirea v bestei de D de ani, s-a editat 

Die vanta va bihilografle permmnată se cuvin în Vacdril um volum mms bal, 4 ora ( spere sa 
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L'homme et l'euvre, sub egida între timp dispărutei 
Fundaci6n Cultural Rumana, mai ales prin osteneala 
regretatului Aureliu Răuță. Reunind semnături ilustre, 
românești și străine, volumul. rămâne de o mare 
valoare documentară, inclusiv sub aspect bibliografic. 

În ultimii ani, AL. Ciorănescu a, făcut mai multe 
vizite în România (redescoperindu-și cu emoție locul 
natal — com. Moroieni, jud. Dâmbovița), unde a 
publicat volume inedite de beletristică și memorialistică 
şi a acordat mai multe interviuri, inclusiv televizate. 

A participat cu destulă regularitate la manifestările 
culturale importante ale E xilului românesc (a fost, din 
1987, membra de onoare al Academiei Româno- 
Americane din Califor-nia și, din 1988, membru 
fondator al Fundaţiei Culturale Române dela Madrid) 
și a scris în presa românească din străinătate (Limite, 
Ethos, Revista Scriitorilor Români, Apoziţia etc.) de pe 
poziţii moderate de dreapta. 

Prin Alexandru Ciorănescu s-a stins din viață 
ultimul mare “român universal” al strătucitei generații 
interbelice; cu ei se încheie un glorios capitol de 
cultură românească (marcat de personalităţi precum 
Mircea Eliade, Emil Cioran, Eugen lonescu, Viauilă 
Horia, Virgil Gheorghiu, Bazil Munteanu, Stefan 
L.opaşeu, Sergiu Celibidache ete.) față de care 
generațiile noi ar trebui că resimtă o mare şi «merită 
responsabilitate, precum și un imbohi «pre acheărata 
vrednice cremtoare = singura care pe poate legitima 
durat pretențiile de eucopenitate. 

Dumnezeu să-i odihnească în pace şi să me 
lov redaicească de pihivitdarea ui pomenire (RC 
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